SEVR’DEN LOZAN’A DUYUN-I UMUMIYE MESELESI
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Bu calismada, Diiyin-1 Umumiye-i Osmaniye (Osmanli Genel Borclari)
konusu, ilk kez ortaya ciktigr 1881°den itibaren Lozan Barig’nin sonuna kadar olan
donemdeki tarihi siire¢ icinde ele alnarak, alinan devlet borglarmin uygun sekilde
kullanilmamast ve vaktinde 6denmemesi durumunda iilkenin icine disecedi
zorluklar ortaya konmaktadir.

Alacaklt devletlerin alacaklarint tahsil etmek icin bir devleti nasil esaret
altina almaya calistiklarinin alt cizilerek, yok edilmek istenen bir milletin bu
esaretten kurtulmak icin sarf ettigi ¢abalar gozler 6nlne serilmekte ve ozellikle
Lozan Barisi sirasinda Tktisadi esaret zincirinin kirtlmast igin elde edilen basarilar
degerlendirilmektedir.
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Mals esaret, Sevr, Logan, Taksim, Atatiirk, Ininii,
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In this study , The General Ottoman Debt matter is discussed . The debt,
since its start in 1881 and untl the signing of Lossanne Trearty covers the
historical process in which the credit if not used properly and paid back on agreed
time had caused the country many difficulties.

Also this study underlines how the Creditor countries in otder to recover
their credit resorted to colonize the debtor country. And how a nation struggled
to free itself from foreign bondage and the successes she gained is demonstrated.
And specially the successful attempts to break the economical bondage at the time
of the Lossanne Treaty is evaluated.

Key words: General Ottoman Debts, economical bondage, Sevres, Lossanne,
Partition, Atatiirk, Inini.
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DUYOUN-I UMUMIYE IDARESININ KURULUSUNA GENEL
BIR BAKIS

Osmanli Devleti 19. Yiizyilin ortalarina kadar gidetlerini herhangi bir dis
bor¢lanmaya basvurmadan karsilamasini basarmistir, Zaman zaman biitcede olusan
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190 Osman Akandere — Yagar Semiz

aciklar:  genellikle. Galata’daki Rum  ve Ermeni bankerlerine borclanarak
kapatmistit. Ancak 1854-1856 yillart arasinda devam eden Kirim Savast sirasinda
hazine biiytk bir yokluk igerisine diigti. Savasg giderlerinin kargilanamamast tizerine
devlet ilk kez disardan bor¢ bulma yoluna bagvurdu ve 1854’de Londra ve Paris
borsalarinda cikarilan tahvillerle, bu iki tlkenin sermaye cevrelerinden Misir
vergileri karstlik gosterilerek yaklastk 2.5 milyon Osmanl altin lirast borg alindi 1.
Ilk borclanmayt 1855, 1858, 1860, 1863, 1865, 1869, 1870, 1872, 1873, ve 1874
borclanmalari izledi.

1876 yilina gelindigi zaman Osmanli Devleti aldigt borglari Gdeyemez
duruma gelmisti. Bunun Gizerine Osmanl Devleti bagta Fransa, Ingiltere, Avusturya
ve Almanya olmak iizere alacaklilarin temsilcileri ile goriismelere bagladi.1877-1878
Osmanli-Rus Savagt sebebi ile bir ara kesintiye ugrayan goriismeler 20 Aralik
1881°de(Hicri takvime gére Muharrem) ayinda imzalanan bir antlasma ile
sonucland2. Muharrem Kararnamesi olarak adlandirdan bu antlagma ile dis
borclarin miktart indiriliyor ve 6deme sartlari yeniden diizenleniyordu. Buna
karstlik Osmanlt Devleti imparatorluk icinde yabanct alacaklilarin temsilcisi olarak
calisacak, devletin vergi gelirlerinin bir bolimiinii alacaklilart adma toplayarak
Avrupa’ya aktaracak yeni bir miessesenin kurulmasini kabul ediyordu. Muharrem
Kararnamesi 15.maddesi hitkiimlerine gore kurulan bu miiessesenin adt “Diiytin-1
Umumiye-i Osmaniye-i Meclis-1 [daresi” idi. Merkezi Istanbul’da olan 7 kisilik bu
meclis, 1ngi1iz, Fransiz, Alman, italyan, Avusturyal, Osmanli ve kendilerine 6ncelik
taninan Galata bankerlerinin bir temsilcisinden olusuyordu. Uyelik stresi bes yild
ve tyelerin yeniden segilme haklart vards. Uyelerin her birinin bir oy hakki vardt ve
kararlar copunluk esasina gdre almntyordu’. Diyin1t Umumiye Idaresi,
kararnamenin 16. Maddesi geregince borglar icin tahsil olunan gelirin tahsil ve
idaresi ile gorevlidir. Kararnameye gore hiikiimet, idareye yardimda bulunmak ve
bilhassa askeri kuvvetle onu himaye etmek mecburiyetindedir. Hitkiimet idareyi
meclis miizakerelerinde istisareye haiz bir komiser vasitast ile murakabe

Esasen yapilan istikraz(borglanma) ¢ milyon sterlindir. Bu para o donemde 22 Osmanlt lirast 20
Ingiliz sterlini olmast sebebiyle 3.300.000 Osmanls lirast tutuyordu. Bu paranin net cle gegen kismu
2.516.913 Osmanlt lirasidir. Faiz oram % 6 ve geri ddeme siiresi 33 yildir.(O. A-Y.S.) ;Kirkor
Kémiirean, “Tirkiye Imparatorluk Devri Dis Borclar Tarihgesi(Diyin-u Umumiye Tarihgesi)”,
Sirketi Miirebbiye Bs. Tstanbul 1948, $.12-15.:1. Hakki Yeniay, Yeni Osmanli Borglan Tarihi, (LO.
Ikt. Fak. Yay.), Istanbul 1964, 5.19-22; S. Nihat Sayar, Tirkiye’de Imparatorluk Dénemi  Mali
Olaylan, st. TTIA yay., Istanbul 1978,5.192-193.; Frrugrul Tokdemir, Tiirkive FEkonomisinin
Tarihsel Temeli, (10U Yay.), Istanbul 1985, 5.37.

Komiircan, age.s.53 vd; Yeniay, a.ge.s.63; Alexander Isracl IHelpland Parvus, Tirkiye'nin Mali
Tutsakhg, Secip sadelestiren M. Sencer, May. Yay., [stanbul 1977, 5.35 vd.; Donald C. Blaisdell,
Osmanlt imparatorlugu'nda Avrupa Mali denctimi(Diyin-u Umumiye), Cev. Ali ihsan Dalkilic,
(Dogu-Bau yay.), Istanbul 1979, s.86.: Faruk Yilmaz, Devlet Borglanmasi ve Osmanhdan
Cumbhuriyete Dis Borglar, Birlesik Yaymethk, Istanbul 1996, 5.53.

Yeniay, age., $73-74 ; Blaisdell, age., 590 vd.; Yimaz, age, .53 ;Vedat Fldem, Osmanli
imparatordugu’nun Tktisadi Sartlant Hakkinda Bir ‘T'etkik, T.C. Is Bankast Kiiltiir Yay., Ankara 1970,
5261 ; A. Du Velay, Tiirkiye Maliye Tarihi, Maliye Bakanlg Tetkik Kurulu Yay., Ankara 1978,
5.283 vd.
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Sevr'den Lozan’a Diiytan- Umumiye Meselesi 191

eder(denetler). Hiikiimet ile Meclis arasinda cikan herhangi bir itilafta hakemlere
bas vurulur. Hakemlerin karari kesindir. T emyiz kabiliveti yoktur 4,

Kararname ile Osmanlt maliyesinin gelir kaynaklart arasindan tuz ve tiitiin
tekelleri, damga resmi, balikciliktan ve alkolli ickilerden alinan vergiler, ham
ipekten toplanan 6siir ile dogu Rumeli vilayetinin odedit yillik vergi, Kibris adast
gelirinin  fazlasi(veya 30 bin lira) tamamen Diiytn-1 Umumiye Idaresine

birakilmistiS.

Bir devletin egemenlik hakkindan dogan vergi alma olayinin Diyun-1
Umumiye tarafindan kullanilmasinin actk anlamt egemenligin yok olmast ve
Diiyin-1 Umumiye Idaresi Osmanli Devletinin tahsil ettigi gelir kaynaklarins
istedigi gibi toplamakla kalmiyor, iistelik topladigt paralari baska islerde de
kullandigi  gériiliiyordu. Ornegin Italya Diiylin-1 Umumiye Idaresinden aldig
istikrazla Osmanlt imparatorluguna karst Trablusgarp Savast’'ni finanse etti. Bunun
anlamt Tirk kaynaklarindan ve Tiirk halkinin 6dedigi vergilerle Tiirkiye’ye karst bir
savasin finanse edilmesidir 6.

DiiyGn-1 Umumiye Idaresi'nin kurulmasindan sonra Osmanli Devlet
Avrupa para piyasalarinda tahvil satarak borg almayt siirdiirdi. Osmanlt maliyesi
tzerinde kurulan ayrintili ve etkin denetim, Osmanls tahvillerinin riskini azalttr. Bu
sebeple Avrupa para piyasalarinda daha elverisli sartlarda ve daha diisiik faizlerle
bor¢ bulunabiliyordu. Bu yiizden 1881 sonrasinda Osmanli Devletinin ana para ve
faiz 6demeleri, alinan yeni borclarin cok tzerinde seyretti. Birinci Diinya Savast’na
kadar ki dénemde Avrupa mali sermayesi Osmanlt Devleti’ne verdigi yeni borclarin
yaklagik iki katins ana para ve faiz 6demeleti olarak Avrupa’ya aktard: 7.

Diuyin-1 Umumiye Idaresi’nin Osmanli mali idaresi icerisindeki yeri
zamanla genislemis ve ikinci bir Maliye Bakanlig1 islevini gérmeye baslamustur,
Ulkenin her tarafinda yeni sube acgarak binlerce eleman alistirmaya basladi.1911
yilinda Osmanlt Maliye Bakanlir'nin 5472 gorevlist vardi. Buna kargilik Ditytin-1
Umumiye dokuz bine yakin insan calistirtyordu?.

Kuruldugu 1882-1883 yillarindaki geliri 2.522.498 lira olan kurumun
gelirleri sonraki yillarda artmis ve 1911 yilinda 8.258.292 liraya ulagmistt. Bunlara
1911 yilt mali kuruluslarin denetimi altindaki gelirlerle, yeni borglarin ilk giivencesi
olan iki milyonluk gelir daha katilirsa kurumun 1911 yil toplam geliri 11.800.000

* Charles Morawitz, Tiirkiye Maliyesi, Maliye Bakanhgr Tetkik Kurulu Yay., No 188, Ankara 1978,
s.1s6.

* Daha Genis ve Aynnul Bilgi icin bak. Kémiircan > ag.e, 5.58-60; Ragit Gokdemir, © Fski Osmanlt
Devlet’'nin Mali Ahvali, Biitceler,Hesaplar,” Yeni Tiirk, €. 5, Sayt 59, ikjncitc;*rin 1937, s.1196.
iToper Caglayan, “ Osmanl Dig Borclartnin Neden ve Sonuglan(1854-1923), Maliye Dereisi, Sayt
47, Eylil-Iikim,1980., 5.50.

¢ Mecit Ince, Devlet Borclanmasi, Kalite Matbaast, Ankara 1976, s. 65; Caglayan, a.g.e., s.51.

T Sevket Pamuk, Osmanlt-Tiirkiye Tktisadi Tarihi (1500-1914), Gergek yay., istanbul 1988.5.209-210.

8 Stikran Hakkurt, “Diyin-u Umumiye”, Yillar Boyu Tarih, Sayi 4, Nisan 1980, 5.31.

? A.Haluk Ulman, Birinci Dinya Savagina Giden Yol, A.U, Siyasal Bilgiler Fak. Yay. NO 333, Ankara
1972, 5.66.
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ulastr! daha genel bir ifade ile Osmanlt biitge gelitlerinin 2/5 si yabancr denetimi
aluna girmis bulunmaktadir'’,

I- SEVR’DE DUYUN-I UMUMIYE

1920 yilina gelindiginde Osmanli Devleti 6,5 yy.a vaklasan devlet hayatinin
en zor ginlerini yagamaktaydi. 1.Dinya Savastnin palip devletleri bir taraftan
Osmanli Devleti’nin stratejik bolgelerini isgal ediyor, topraklarint parcaliyor, silah
biraktirip ordusunu dagitiyor, diger taraftan da Osmanli Devleti'ni mali bakimdan
tam anlamt ile denetimi altina aliyordu.

10 Apustos 1920 tarihli Sevr Antlagmast'nin mali hiikiimleri, tahvil
sahiplerinin istekleri dogrultusunda  galip devletlerin ~ Turkiye’de kurmayi
tasarladiklart mali denetimin genel cercevesi idi. Bu yapmin temelinde ise 1881°den
itibaren mevcut olan Osmanlt DiiyGin-1 Umumiye Idaresi vards.

Sevt Antlasmast’nin 231’den 260’2 kadar olan maddeleri mali konular
icermektedir'?.  Baslangicta Osmanli Devlet'nin  savasa katilmakla, Muttefik
devletleri zarara soktupu beyan edilmekte, topraklarnin buyik bir kismint
kaybedecegi goz Oniine alinarak tazminat istenmesinden antlasmanin  IX.
Bolimiinde belirtilen stnirlamalar  cercevesinde vazgegiliyor, ancak Osmanli
Devleti’nin de danigma oyu kullanabilecek bir komiserle temsil edilecegi bir Maliye
Komisyonu kuruluyordu. Komisyonun gorevi Tiirkiye'nin gelir kaynaklarini
kontrol altna alarak borclarin  6denmesini  saglamakt.  Osmanli Hikumeti
antlasmanin 234. Maddesi geregince Maliye Komisyonunun izni olmadan higbir i¢
veya dis borglanmaya gidemeyecekt

Komisyonun Tiirk ekonomisi tizerindeki etkilerini asagidaki gibi 6zetlemek
mimkiindiir: Devletin yillik biitgesi 6nce mali komisyona sunulacak ve Osmanli
Parlamentosunda biitce ancak komisyonun kabul ettigi bicimiyle gecebilecekti.
Ayrica Parlamentonun biitge tizerinde yapacagi degisiklikler de komisyonun emri
olmadan viiriirliige girmeyecekti. Ne Osmanlt Parlamentosu ne de Osmanli Maliye
Bakanl, biitgenin ve mali alandaki kanun ve yonetmeliklerin uygulanmasinda soz
sahibi degildi. Komisyon, Diyin-1 Umumiye ve Osmanli Bankast ile isbirlifi
yaparak Osmanlt Parasint ayarlamak ve sslah etmek hakkina da sahipti. Daha énce
Diiyan-1 Umumiye’ye birakilmis ve ayrilmis olan gelir disinda Osmanli Devleti’nin
biitiin gelirleri komisyonun emrine verildi.

10 By rakama Perier Bankas'nin vermis oldugu bore ile o borcun hentiz ddenmemis avanslan dahil
degildir(O.A-Y.S)

1 Parvus Efendi, age., s.199.

12 Scha Meray,Levi-Osman Oleay, Osmanlt [mparatorlugu’nun Cokiis Belgeler, Ankara 1977, s.113-
184; Maddelerin 6zetleri igin ayrica bak. Mustafa Kemal Atattirk, Nutuk, Deviet Basimevt, [stanbul
1938, $.548-550:Mustafa Kemal Atatick, Nutuk(1919-1927), Bugiinkii dile aktaran Zeynep
Korkmaz, Atatiick Arastirma Merkezi Yayini, Ankara 1991, $.515-517; Bedri Giirsoy, © Muharrem
Kararnamesinin 100, Y7, Atatick Donemi likonomi Politikasi ve Tarkiye'nin I'konomik
Gelismesi, AU Siyasal Bilgiler Fak. Yay. N:513, Ankara 1982, 5.280-282.
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Sevr Antlagmasi ile komisyon savas alacaklart konusunda da genis yetkilerle
donatlldi. Bu cimleden olmak tzere savasta miittefiklerin tebaasinin ugradig
zaratlardan dogan butin hak ve taleplerin incelenerek karara baglanmasi ve
odemelerin yapilmast yetkisi de komisyona birakilds.!3

Bu agiklamalardan da anlastlacagt tizere Osmanli Devleti Sevr Antlagmast
tle tam anlamiyla mittefik devletlerin mali denetimi altina girmeyi kabul etti!4.

Istanbul Hiikiimetinin bu tam teslimiyetci davranisina karst 30 Ekim 1918
de imzalanan Mondros Miitarekesi’nden hemen sonra baslayan ve Mustafa Kemal
Pasa onderliginde hizla gelisen Milli Miicadele hareketi hem kongreler doneminde
hem de Milli Miicadele yanlist son Osmanlt Meclis-i Mebusant tarafindan 28 Ocak
1920°de kabul edilmis olan Misak-1 Milli ile tam bagimstzlik anlayisina zarar verecek
fer tirlii anlagma ve uygulamalarin reddedilecegi acikea ifade ediliyordu. Bu itibarla
Misak-1  Mill‘'nin = 6. Maddesinde soyle deniyordu.:  “Milli ve iktisadi
inkisafimiz(gelismemiz) dairesi imkana girmek ve daha asri(medeni) bir idare-i
muntazama seklinde tedvir-i umura(islerin yuriitilmesine) muvaffak olabilmek icin
her devlet gibi bizim de temin-i esbabt inkisafimizda, istiklil ve serbesti tamma
mazhar olmamiz, Gsilesast hayat(hayatin temel esast) ve bekamizdir. Bu sebeple
styasi, adli, mali inkisafimiza mani kuyuda (kayitlara) muhalifiz. Tahakkuk edecek
duyunatimizin - (borglarimizin) seraiti (sartlari) bu esaslara mugayyir (aykuri)
olmayacaktir”.

Son Osmanli Meclis-i Mebusanrnin dagilmasindan sonra Ankara’da aclan
ik Biyik Millet Meclisi’nin 25 maddeden olusan mali butgesinin 20,21, ve 22
Maddelerinde ise Diiyin-1 Umumiye ile ilgili su ibareler yer aliyordu 15

Madde 20:“Balkan Savast’ndan sonra Osmanh Devleti’nden ayrilan yerlere
iliskin dis borglar paylatinin hesap ve ayrilmasina ve milli ve iktisadi bagimsizligin
fiilen gergeklesmesine kadar, gerek Misir vergisi ve Kibris gelir fazlasiyla 6denen,
gerek Muharrem Kararnamesine tabi tutulan ve gerekse Muharrem Kararnamesinin
yaytmlanmasindan sonra yapilan sézlesmelere karsilik gosterilen gelirlerin tahsili ve
gerek borg taksitlerinin 6denmesi ile DiiyGn-1 Umumiye Idaresi ve diger mali
kuruluslarin gorevlendirdigi butin dis borclarin édemeleri ertelenmistir. Dogrudan
dogruya hikiimetge(Osmanli Hiikiimet) yapilan borclanmalarla biitiin yabanci

¥ Daha énce belirttigimiz gibi Sevr Antlasmastmin 231. Maddesi ile Osmanlt Devleti savas tazminat
6demeyt kabul etmis ancak mittefikler tazminat hakkindan vazgecmislerdi. Ancak miittefiklerin bu
davranst bir iyi niyetten kaynaklanmiyordu Ciinkii antlasmanin 236. Maddesi ile Osmanli Devleti
30 Ekim 1918 tarhinden itibaren iggal kuvvetlerin masraflann ve miittefik devletlerinin
uyruklannin savas boyunca ugradiklan maddi ve manevi zarara kargt verilecek tazminatin mali
komisyonun denetimi alunda bulunan geliderden birinei ve ikinci derecede richan hakkivla
Sdemesi ilkesini kabul etmistir. Bak. Meray-Olcay, a.ge., s.115-116; Blaisdell, a.g.c., 5.179.

" Koémircan, a.g.e.,s.117 vd.; Sait Acba, Osmanl Devleti'nin Dis Bor¢lanmasi(1854-1914), 5.125-126.

5 Bitge yasasinm tamami icin bak. Distur, 3. Tertip, C.1, 5.230-233; Cihan Duru, Kemal Turan,
Abdurrahman Ongeoglu, Atatiick Dénemi Maliye Politikasi(1 Kitap), Ankara 1982, 5.273-276.
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kuruluslardan alinan avanslara ve butiin demiryollari glivencelerine iliskin 6demeler
ertelenmistir...”

Madde 21:”Diiyin-t Umumiye Idaresi, kendisine ait devlet gelirlerinin
yonetimini, Biyik Millet Meclisi Hikiimet'nin egemen oldugu yerlerdeki
teskilatlaria ve gorevlilerine zarar vermemek ve yaptigt tahsilatin makbuz karsiligt
Biyitk Millet Meclisi Maliye Bakanligt veznelerine yatirmak sarti ile Maliye
Bakanlipina bagli olarak stirdurecek ve giderleri biitgeye konulan odencklerden
kargilanacaktir”.

Madde 22: “Reji idaresi, Buyuk Millet Meclisi Hiikiimeti'nin egemen
oldugu yerlerdeki yonetim ve teskilatlarina zarar vermemek sart: ile galigmalarins
strdirir”,

Bu maddelerden de anlagilacagt iizere Diiytin-t Umumiye ve Reji Idareleri
yonetimi kendilerine birakilmis pelirleri tahsil edecekler ve Maliye Bakanligi
veznelerine yatiracaklardir. Bu kuruluglarin, gelirlerin toplanmast ile ilgili personel
ve diger zarudd giderleri Bakanlik tarafindan karsilanacaktir. Béylece Anadolu’nun
bitiin gelirleri Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi Hitkiimeti'nin denetimine girmis
oluyordu.

Diger taraftan biitge kanununun bu maddeleri, daha 6nce Hukiimetle,
Diiytin-1 Umumiye Idaresi ve reji Idaresi arasinda yapilan 6n anlagmayt onayliyor ve
dis bor¢ édemelerinin savastan sonra odenmesi konusunda giivence veriyordu.
Ancak I. Diinya Savast sonunda Osmanli Devleti topraklar pargalandigi icin sadece
Anadolu’ya ait dis borglart 6denmesi 6ngoriiliyordu 6

Konunun bu sekilde gelisecegini daha kongreler doneminde hisseden
Diiytin-1 Umumiye Konseyi, kendisini korumak icin Osmanh Bankasi, Tiirkiye Milli
Bankast, Deutsche Bank ve cesitli demiryolu sirketlerini uyararak, Kuvay-i Milliye
gruplarinin gelir kaynaklarina el koyabilecegini bildirmigti. Bununla da kalmayarak
durumu 15 Ocak 1920’de Miittefik yiiksek komiserleri nezdinde protesto etti.
Komiserlerin bu protestoya 20 Ocak 1920 de verdikleri cevapta “ bu harekat
sonucu Diyin-1 Umumiye'nin ugrayacagt zararlardan Osmanlt Hikiimeti’nin
sorumlu tutulacagy” bildirildi'”. Ancak Sakarya ve Buyik Taarruz zaferleri ile
durumunu saglama alan Ankara Hiikiimeti, bu yolda Istanbul Hiikiimeti tarafindan
yapilacak hi¢ bir antlasmayt kabul etmeyecegini 16 Ekim 1922de Diiyin-1
Umumiye Konseyi'ne su sckilde bildirdi:

“Devlet tarafindan konulan vergiler hakkinda goriismeler yapma ve
antlasmada bulunma yetkisine ancak Turkiye Buytik Millet Meclisi sahip oldugu
icin, Ankara Hikimeti’'nin onayt olmaksizin Istanbul Hiikiimeti'nin yaptgt ve
yapacag antlagsmalar, alinan kararlar ve verilen ayricaliklar gegersiz sayilacaktir. Bu
nedenle Buyik Millet Meclisi'nin katthmi olmadan Istanbul’daki yénetimin teklifi

16 l)uru—’l'urﬂn-()ngcoglu, age., s.277.
17 Blaisdell, a.g.e.,5.183.
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uzerine yapilan borclanmalar ve diger antasmalar, hazine adina ayricalikli mali
kurumlarin herhangi bir yénetime yaptigt 6demeler kabul edilmeyecekti!.

Bu ifadelerle Ankara Hukumeti, Bundan béyle Anadolu’daki  Tiirk
topraklarinda hem fiillen hem hukuken tlkeyi temsil etme hususunda tek vetkili
kuvvet oldugunu Diiylin-1 Umumiye’ye agtk¢a duyurmus oldu.

Biyik Taarruzun basariya ulasmasindan sonra 18 Eylal 1338(1922)
tarihinde Tirkiye Biyik Millet Meclisi’nin gizli oturumunun ikinci celsesinde
Diyin-1 Umumiye muhassas varidat matrahlarma harp masraflart karsiligi olarak
yapilan zammiyatin Diiytn-1 Umumiye hesaplarindan tefriki ile muvazene-i
umumiyeye intikaline dair Muvazane-i Milliye Mazbatast “ okunarak gortsildi.

Muvazene-i Maliye Enciimeni Reisi Gaziantep Milletvekili Ali Cenani Bey,
Meclise 6zetle su bilgiyi verdi: “Savag strasinda Diiytin-u Umumiye gelirlerine
konulan ek vergilerin her nasilsa harp karsthg olarak konuldugunun kayitlara
geemediFinin anlagildiging, Diytin-u Umumiye Idaresi’'nin de ek vergilerle ilgili ayr1
bir hesap tutmadiginy, ancak ellerinde tahmini bir hesap miktarinin bulundugunu”
belirttikten sonra “Gerek Diyin-u Umumiye’nin  tezyidine ve gerek varidat
umumiyenin tezayldiine ve titinlerin {izerine zammadilen miktart harp karsilig
olarak vazettik. Harbin hitamiyla beraber bu vergiler kalkacaktir19,

Oya sunulan enciimen mazbatas aynen kabul edilir. Béylece harp sirasinda
Diiyn-1 Umumiye gelirlerine konulan zammin borg miktarina eklenmesinin 6niine
gecilmis olur.

11 Ekim 1922’de Mudanya Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra gozler
Lozan’da yapilacak genel baris gorismelerine gevrildi. Goriismeler dncesinde Batils
devletler Tirkiye’nin parcalanmasi anlamina gelen 10 Agustos 1920 tarihli Sevr
Antlasmast’ndan bazt tavizler verdikleri takdirde gorusmelerin kendileri igin olumlu
gelisece§i kanaatini tastyorlardi. Bu ciimleden olmak tzere Sevr Antlasmasi’ndaki
bazi maddeleri yumusatarak bir barts taslagi da hazirlamuslardi?0, Buna gore Itlaf
Devletleri  konumuzu ilgilendiren Diyin-1 Umumiye’nin sermaye itibart ile
taksimine  tiza gostermeyecekler; T trkiye’yi  borcun  tamamini tediye
ctmeye(6demeye) zorlayacaklar ve yalniz senevi taksitlerin tesviyesinde Osmanh
hnparator]ugu varislerinin  istirakini  kabul edeceklerdi. DiyGn-1  Umumiye
Idaresi’nin biitiin teskilatlari ile beraber devamini saglayip tahsilata devam etmesini
isteyeceklerdi?!

Biitin bunlardan actkca anlagildips gibi Itilif Devletleri Milli Miicadele’den
sonra ve Lozan goériismeleri sirasinda bile Tiirkler hakkindaki olumsuz gériislerini
degistirmis degillerdi. Bunu daha iyi anlayabilmek icin 05 tesrinievvel 1922°de

18 Blaisdell, a.g.c.,5.181-182.

Y TBMM Gizli Celse Zabitlan, C.3, 2. Bs., Tiirkiye i_s Bankast Kiltir Yay., Ankara 1985, 801-802.

% Lord Curzon tarafindan hazirlanan taslak ile ilgili genel bilgi icin  bak.R. Salahi Sonyel, Tirk
Kurtulug Savagt ve Dis Politika, Tiirk Tarih Kurumu B, Ankara 1986, 5.326-329.

21 Haldun Derin, Tiirkiye’de Devletcilik, Cituri Biraderler Basimevi, Istanbul 1940, 5.25.26.
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istanbul’da Fransiz ticaret Odast tarafindan kaleme alinan raporun asagidaki
cimlelerine bakmak yeterlidir.

«_Miifrit bir iktisadi milliyetcilik, iptidai maddelerin ¢ikarilmasini men
edici hitkiimler(Fransa icin senede 15 milyonluk bir kayip teskil edecek olan igki
vyasagt tehlikesi vardir.

Tiarkler en cok niifuslu vilayetlerinden biri olan Konya gibi kilometre
bastna 3 veya 4 kisi diisen memlekette, kuvvetli bir sanayii kurabilmek gibi cocukea
bir hayaldedirler.

Fiilen Franstz olup Osmanlt adint almak zorunda kalmss olan sirketlerimiz,
cok zor bir vaziyette kalacaklar. Isletmeleri yakindam ve miisahamasizca
denetlenecektir. Bunlarda: yazilarmn, haberlesmelerin hep Tiirkge olmast, bitin
memutlarin Tiirk olmast istenecektir..Gemi isletme isimiz,okullarimiz ve hasta
hanelerimiz icin de bazi endiseler vardir. Fransiz, Ingiliz, Italyan postalart
kapanacaktir. Bu mektuplarimizin mahremiyetini ve emniyetini ortadan
kaldiracaktir. Bu hazin vaziyete efer eski ayricaliklarimizin hepsini kurtarmak
miimkiin olmazsa (ki bunlarin hepsini kurtarmak tercthimizdir) bunlarin bazt
enkazin acilen kurtarmak gerekir.

1-Alkol ve sarap yasagini munzam sartlarla cevirmek.
2-Fabrika alametlerimizi korumak.

3.S6zli teminata asla tutunmamak lazimdir. Zaten diisiindiiklerimiz elde
edilmis olsa bile, Fransa’mn Tiirkiye’deki iktisadi vaziyeti karanliktir.”2

II. LOZAN’DA DUYUN-I UMUMIYE MESELESI,

Lozan Antlasmast Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin styasi, miilki, hukuki, iktisadi
ve mali actdan temelini kuran ve hudutlarini belirleyen uluslararasi bir antlagmadur.

Biyitk zaferin  kazaniip Mudanya Miitarekesi ile isgal altindaki
topraklarimizin digman isgalinden kurtartlmas: karara baglandiktan sonta Tulaf
Devletleri Biyiik Millet Meclisi Hitkiimeti'nden Isvicre'nin Lozan kentinde 13
Kastm 1922°de toplanacak baris konferansina delege gondermesi  ¢agrisinda
bulundular. Biiyiik Millet Meclisi Hikiimeti ¢agriyr kabul ederek 3 Kasim 1922’de
TBMM’de konferansta Tiirkiye’yi temsil etmek Gzere Ismet Inoni(Disisleri Bakani-
Bas delege), Dr.Riza Nur(Saghk Bakani-ikinci delege) ve Hasan Saka(Maliye
Bakani-ticincii delege) segildiler. Segilen heyet kalabalik bir danisman grubu ile 4
Kastm 1922°de Ankara’dan Lozan’a hareket etti®.

Lozan Konferanst 20 Kasim 1922°de basladi. Konferans genel oturumlar
ve bu oturumlarda sunulan protoko]ler ile verilen konferanslar haricinde bir takim

22 Jirederic Abclous, L'evolution de la Turquie dans ses repparts avec les etranger, Taulouse 1938,
5.132.

3 Lozan gorismelerine kaulan Tirk delegasyonu icin bak.Ali Naci Karacan, Lozan Konferanst ve
Ismet Pasa, Tirk Inkilp tarihi Enstivist Yay., Istanbul 1973, 5.39.
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komisyonlar vasitast ile yiratalmiistiir.4 Lozan’da Diyan-1 Umumiye konusu ilk
olarak 27 Kasim 1922’de 3. Komisyonun oturumunda ele alinarak konunun
olusturulacak bir alt maliye komisyonunda goriisilmesine karar verildi. Bu
komisyonda bir konusma yapan Ismet Inénii, kendisine Ankara'dan verilen
talimatlara uygun olarak Imparatorluk dénemi borglarinin  Balkan Savasi'ndan
itibaren  Osmanlt Devleti"den toprak almis devletler arasinda paylastirilmasi
gerektifi tezini savundu. Buna karsilik Yunanistan temsilcisi Venizelos, Osmanlt
Devleti"den aynlmis olan topraklarda Osmanli Devleti"e ait yatirimlarin bulunup
bulunmadiginin  incelenmesi gerektigini ileri surerek borclarin paylastirilmasi
fikrinin adaletli olmadigint séyledi.2s,

Ingiltere, Fransa ve Italya ise Sevr Antlagmast’nin Konseyin geleceg ile
lgili bazi hikimleri koruyabilmek icin buytk gayret sarf ettiler. Ancak onlarin
gayelerini bilen Inéni, ileri siriilen biitin iddialart reddetti. Bunun uzerine Uciincii
Komisyon Bagkant M. Barrere 28 Kasim 1922’de su gorusleri ileri siirdii.:

“Muittefikler Dityan-1 Umumiye Idaresi’nin tiim vetki ve talimatlariyla
beraber korunmast konusunda hicbir tartiymaya girmeye yanagmazlar. Diiyun-u
Umumiye ;Idaresi, statiisii Muharrem Kararnamesi ile belirlenmis bir kurulus olup
bu durum devletlere bildirilmistir. Diyin-t Umumiye’'nin statiisi de béylece
devletlerin teminatt altina alinmis oldu.”26

Bununla bitlikte Uctincii komisyonun, alt komisyonu tarafindan 6 Ocak
1923'de hazirlanan taslak maddelerinde 6nemli olcide Tiirk heyetinin gériigleri
hakimdir. Tasartya gore. Balkanlar ve Asya’da yeni kurulmus devletlerden,
kendilerine gerek 1912-1913 Balkan savaslart sonucu olarak, gerekse 1. Diinya
Savast ile toprak verilen devletlerin, bu borglara karsilik antlasmanin yiirirlige giris
tarthinden itibaren, Osmanlt borglarinin yillik taksitlerine katilmalart, taksitleri
ustlenen devletlerin bu borclara karsilik(rehin gostermeleri gerektigi, Turkiye’nin 1
Mart 1920 tarihi esas alinarak baglanacak 6deme programindan sonra diger
devletlerin ustlendikleri borclardan sorumlu olamayacagi, Tiirkiye’nin kendisinin
ustlendigi borglara iliskin ise kargilik gostermek lzere Borg Meclisi ille tic aylk
stirede anlagsmaya varacagi belirtilmistir2,

Tasarinin  Gglinci  maddesine gore Balkan Devletleri yillik taksit
Odemelerini 1912-1913 Balkan Savaslar’nda Tiirkiye'den toprak almus ulkeler
olarak 17 Ekim 1912 tarihinden énceki borglanmalara ait olarak yiritecekler, bu

2 Meray, Seha L., Lozan Antlagmasi, Tutanaklar, Belgeler, Takim 1,C.1-4 Biitiin ciltlerin fihristlerinde

komisyon ¢alismalant sunulmugtur. Takim; C.1, Kitap [-1I ‘de Birinci Komisyonun tutanaklan,
Takim; 1, C.2’de Tkinci Komisyonun tutanaklar, Takim; 1, C.3'de Ukiincii Komisyonun tutanaklar
yer almigtir. Ankara Univ. SBI? vay. Ankara 1971-1973,
Lozan Konferansi tutanaklarimn resmi dili Fransizea'dir. Konferans metn; ilk olarak 1924 yilinda
Prof. Cemil Bilsel, Orhan Semseddin ve Ahmet Resit Bey'lerinde  bulundugu Dariilfiintin
Midernslen ile Hariciye Nezaretinden bir heyet tarafindan “ Sark-1 Karip Umuru Hakkinda Lozan
Konferansi(1922-1923) Tkdam Matbaast, istanbul 1924 = ismiyle Turkee'ye cevrilmistir.

2 Meray, age., Takim 1, C.3, 5.1-10,

26 Blaisdell, a.ge.,s.183.

7 Yilmaz, ag.e.s.153
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paylasimdan sonra 17 Ekim 1912 tarihi ile Tirkiye’nin 1. Diinya Savasr'na girdigi 1
Kastm 1914 tarihleri arasinda Tirkiye'nin yaptigt borclanmalara ait taksimat ise
Lozan Barst ile Tirkiye’den toprak almis devletler arasinda paylastirilacakts. Bu
devletlerin deme esaslart Turkiye’den aldiklar topraklarin gelir durumlarina gore
belirlenecekti.

Tasarinin 8. Maddesine gore, Tiirk Hiikiimeti; kendisine kalmis Osmanli
topraklarinda, o ana kadar, Osmanli borglarinin 6denmesine ayrilmis ve odenmesi
gerekirken, cesitli sebeplerden dolayt hentiz Diyin-1 Umumiye Idaresine
odenmemis gelirlerin tutarina esit bir para igin kendisini Diiyin Idaresine kars
borclu kabul edecek, bu borglarin 6denmesi igin de DiyGn [daresi ile anlasacakt?®.

Tasarinin 59. Maddesinde, Tirk Hikiimetinin 57. Madde geregimce
kendisine diisen tazminatlart yerine getirmek iizere altin para 15 Milyon Turk
lirasindan her biri % 5 faiz ve 5.1 amortisman olarak hesap edilen, 37 taksitli
900.000 altin Tirk liralik borcu 6deyecei hukme baglanmaktadir®.

Tasarinin 70. Maddesinde ise, Tirk Hitkiimetinin 1 Kastm 1922 tarihinden
once gerek Osmanlt devleti ve gerekse Osmanli Diiyiin-1 Umumiye Idaresi ile
sézlesme yapmis biitiin batilt sirketlerin sézlesmelerinin Tiirk Hikimet tarafindan
da kabul ve gecerli oldugunun tasdik edilmis olacagint hilkme baglamaktadir.

Uctincti Komisyonun Diiytn islerini inceleyen I. Alt Komisyon Bagkant
Fransa Biyiikelcisi M. Bompart’in L alt komisyona 13 Ocak 19232de sundugu
raporda, borclarin Tiirkiye’den toprak almis devletler arasinda paylagtirilmast
hususunda ittifakla karar verildigini ancak paylastirilacak borglanmalarin baglangic
tarihi hususunda Tiurkiye’nin 30 Ekim 1918(Mondros Miitarekesi) tarthini esas
almak istedigini®.Ancak I Diinya Savastndan Osmanl Devlet’nin de sorumlu
olmasindan dolay1 , ayrilan devletlere, Osmanli Devleti’nin savas strasinda yaptit
borglart 6dettirilmesinin dogru olmayacagint séyledi®.

* Ayt gin (13 Ocak 1923) Hasan saka ise Tiirk heyeti adina okudugu
bildiride soyle diyordu: “Tirk Hiikiimeti, Konferansin sona ermesinden once
Diiyin-1 Umumiye Konseyi'ne Muharrem Kararnamest'nin belirlemis oldugu
duruma hicbir deisiklik getirilmeyecegi hususunda bir agiklama yapmaya hazirdir.
Tahvil hamilerinin temsilcileri de bundan habetrdar edileceklerdir. Muharrem
Kararnamesi, Tiirkiye’nin bir i¢ meselesi ve DiiyGn-1 Umumiye Konseyi’de 6zel bir
kurulus olmast bakimindan bunlart uluslararast bir antlasmayla onaylamak mimkiin
degildir2.

itilaf Devletlerinin hazirladiklart barts tasarisinin metninde yer alan
Diiytin-t Umumiye ile ilgili maddelerine Tirk Hiikiimetinin goriigii olarak Ismet
Inéni’niin yaklagtmi soyledir:

28 Meray, a.g.c., Takim 1, (1.3, 5.47-50; Yilmaz, ag.e.s.153,

2 Meray, a.g.c., Takim 1, C.1, Kitap 2’den sayfalara bak.

30 Bu hususta Inéni’niin konusmast icin bak. Meray, a.g.e., Takim 1, C. 3,5.29-30.
3 Meray, a.g.e., Takam 1, C. 3, 5.42-44.

32 Blaisdell, a.g.c.,s.183.
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Diiyiin-r Umumiye Lozan Konferansi'mn en getin - meselelerinden  birici id
Imparatoriuk son amaniarda her sene yedi milyon altindan Jazla bory idsiyordu. Diiyin-:
Uninmiye'nin - gorsigmesi basladigs  zaman  miittefikler, | viparatorluk  borglarnn,
imparatorluktan ayrlan devietlere taksimini fkabul etmek istememiglerds, Iddialarna e,
hukuken Tirkiye borglarinn mubatabs kalacaktr, 1Ve borglarinin her ik yinii igin konferansin
bagindan sonuna kadar miicadele edilmugtir...

Muahede projesi iki giin evvel bizim elimize verilmisti. Bu iki giin izinde projeyi tetkik
eligimiz, zaman gordik ki, bisim arsu ettigimiz, bir Tiirkiye elde edilmiy olmuyor. Konferansin
devamz boyunca, kabul ettirmek: iin micadele ettigimiz isteklerimiz temin olunmadan galip
devletlerin arularina gire hazartanmig bir metni imza edemesdik”.

Bu hususta Riza Nur'un anlattklan ise Ismet Inénirniinkinden biraz
farklhidir. Nur, Inéni’niin tasariyt imzalama taraftart oldugunu ifade ettikten sonra ;
kendisinin buna siddetle itiraz ettifini yazmaktadir. Bu ciimleden olmak iizere
Ingiliz temsilcisi Lord Curzon’un gorigmeleri birakip Ingiltere’ye gitmeden 6nce
Ismet Inénii’nin de bulundugu bir gériismede Riza Nur tasartya su cimleletle karg:
ctkar: “ Boyle bir muahede Tirkiye’nin istiklalini temin etmez. Hem de kismen
empoze edilmektedir. Bunu Ismet Pasa imza edemez. Ankara’da bir Millet Meclisi
vardir. Bizi imha eder. Mesele bitti. Bigak gibi kesip attim. Giirzon:- Ben bu aksam
gidiyorum, distiniin-dedi. Diisiiniilecek bir sey kalmamigts,”34

Onerilen  tasarinin  Tiirk heyeti  tarafindan onaylanmayacaginin
anlagtlmasindan sonra 4 Subat 1923°de gorusmeler tekrar kesildi. Ali Naci Karacan
bu olay1 s6yle naklediyor:

“ Miittefikler ani surette hareket ederek Ismet Paga’y1 Lozan’da yapayalniz
biraktiktan sonra, kendilerini Lozan’a yine Ismet Pasa'min davet etmesini,
konferansin tekrar baslamast igin tekrar Ismet Pasa’nin fedakarlik etmesini
istiyorlards. Son iki giiniin manevralartyla bu hedef gudiiliiyordu. Ismet Pasa’yt
ricact, kabahatli géstermek istemekte idiler. Ismet Paga Poincare tarafindan kurulan
bu tertibi hemen fark etti.

~Istiyorsan bizi tekrar araya ¢agir! Diyenlere:
-Yarin sabah Ankara’ya gidiyorum! Cevabini verdi”

7 Subat sabahi saat altida diger arkadaglan ile Romanya tzerinden
Turkiye’ye déndus.

¥ Ismet Inéni, Hatiralar, C.2, Bilgi Yayinlari, Ankara 1987, 5.89-92,

* Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, C.1-4, Alundag Yay. Istanbul 1968,5.1147-1152.

% Karacan, a.g.c.8.216. Gorismelerin kesilmesi ve geri doniis icin bak. Inéni, age,C2 593-94;
Demir Demirgil, “ Lozan Antlasmast’'nda Tktisadi Bagimsizlik Cabalan ve Basarilan” Belgelerle
Turk Tarihi Dergisi, Say1 34, Temmuz 1970, §.50-55.
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III. KONFERANSIN ARA DONEMINDE DUYUN-I UMUMIYE
UZERINDE YAPILAN TARTISMALAR

Lozan Konferanst'nin Tngﬂizlerden ziyade Fransa ve italya’nm tlgilendigt
adli rejim, ekonomik kapitilasyonlar ve Tirk-Yunan Savas tazminati konulart
yuziinden kesintiye ugramass Tirk kamuoyunda tepkiyle karsilands. lleri Gazetesi
“Barisa simdi engel olan Londra degil, Paris’dir” diyordu. Tiirk¢e gazetelerden bir,
Fransizlari, “kan emici” olarak nitelendiriyordu.

Konferansin kesilebilecegi endisesini 01.02.1923’de bastna verdigi bir
demecle degerlendiren Mustafa Kemal Paga tepkisini su sekilde ifade ediyordu:

“] ozan konferanst miizakerati son ginlerde nahos bir safha
gostermektedir. Mittefikler Tirkiye'nin, halkimizin mevcudiyet ve inkisaft icin
suret-i kat"yede zaruri olan sartlari heniiz kabul ve tasdik edecek bir zihniyete
girmedikleri anlagiliyor.

Tirkiye menafi aleyhindeki harekata Fransiz ve Italyan murahhaslart ile
adeta miisabaka ediyor gibi istirak ettikleri goriilmektedir.

Biz istiklalimizi temin eden bir sulh istiyoruz. Bunu miiemmen gormedikge
yasayabilmek i¢in muhtac oldugumuz esbab-i hayatiyeyi temin etmek tizere istiklal-i
timma erinceye kadar basladigimiz iste devam edecegiz. Milletin ciddi karari
budur36,

Mustafa Kemal Pasa, Lozan goriismelerinin kesilmesi tizerine ise 5-5 11
1923°de bastna su demeci vermistir: ‘Logan'da mesail-i iktisadiyeden dolay: inkiia
olmugiur. Bu haberi yarn belkei okuyacaksinz, Zerre kadar hayrete diigmeyiniz. ldamesi
mes uliyeti bize ait olmayan ve olmayacak olan mubasamatin safahati ne olursa olsun bizim
hukeuk-u mesrudnmizs her sureite temin ve muvaffak olacagimiza mutmainig. Milletin agmi,
knpvetimiz, kaabiliyetimis buna kafildir, zamindir 7.

Konferansin kesilmesinden sonra 16 Subat gece yarisi Istanbul’a gelen
Ismet Inéni’niin ayni1 giin konferansin kesilmesi ile ilgili olarak soyledikleri dikkat
cekicidir, “Lozan’a herkes istedigini cebine koyup gelmigti. Cok miicadele
ettik....Iktisadi meseleler pek coktu. Iki taraf arasinda uzun uzadiya gorugildua.
Fakat aradaki nokta-i nazar iftiralart halledilemedi. Verdikleri muahedeye bu
meseleye dair hi¢ gorilmemis maddeler ilave etmislerdi. Tktisadi meselelerde kati
ssrar  gosterdim. Buna mecbur idim. Hakikatte bizce toprak meselesi ikinci
derecededir, iktisadi bakimdan kurnuvusta(ortagag) memleketi olmayiz. Bizi bu
derecede gormelerine tahammul edemeyiz. Yeni Turkiye'nin yagamak azminde
oldugunu séyledim. Hasarat ile mali meselelerde hentz uyusamadigtmiz kisimlarina
ait bir cok maddelerin hususi miizakereler sonunda muahededen cikarilmast
kararlastirldi. Bununla beraber yine tzerinde anlagimayan maddeler kalmugtir.
Neticede meseld Diyin-1 Umumiye Idaresi’nin imtiyazlart tasvip etmesi kaydi

36 Atatiick’iin Soylev ve Demecleri(kisaltma S.D.). C.3, 4. Bs., Atatiirk Kaltiir Dil ve Tarih Yiksck
Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi yay. Ankara 1989, 5.83.
37 8.12.,C.3, 5.83-84.
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kaldirildi. Muttefikler hususi miizakereler sonunda harp hasarati ve tazminat
meselesinden tamamen vazgectiler. Evvela 15 milyon alun lira istiyotlardi. Bu
parayt senede 900.000 bin altin 6deyerek 37 senede vermemizi teklif ettiler. Sonra
bunu 12 milyon liraya indirdiler- Bu talepten vazgecmezseniz sulh olmaz.
Memleketime bir kurus bile bor¢ getiremem dedim. Lord Giirzon Fransizlari bu
istekten vazgecirmeye ¢ok calistr...”38

Ismet Inéni, basin aractligy ile millete Lozan konusunda bu agiklamay
yaparken Mustafa Kemal Pasa’da 17 Subat 1923°de Izmirde toplanan Iktisat
Kongresi’ni acarken adeta Lozan Kongresi'ndeki gelismeleri degerlendiriyor ve son
s6z olarak soyle diyordu:

“Memleketimizi artik esir iilkesi yaptiramayss, Nagar-1 dikkatimizi celbetmis olan
Konferansin son miizakerats bu nokta ile alikalider.

Millet Meclisi ve Hitkiimetimiz;, samimi olarak bary taraftar: olarak butlundugn igin
mugaffer ordularimizr durdurarak murabbas heyetimizi Lozan'a ginderdik. Aylardan beri
Loriigmeler, miinakasalar devam etti. Mubataplarimns, hukukumusu tasdik etmis olmads.

Konferanstaki mubataplaromiz, bizimle i dirt senclik degil, g yiiz ve dirt yiig
senelik hesabr girmeye galistyorlar. Osmants Devieti'nin taribe mal oldugunn, bugiin yeni bir
Tiirkiye'nin  bulundugunu,  bunn  kuran  milletin ok agimkar bulundugunu;  tam
bagimsizligindan ve milli egemenliginden serve kadar fedikarlk _yapmayacagin: antamzyorlar.
Itilaf Devletleri bunu anlayamadiklan igin tereddiit ediyoriar. Istedikleri kadar tereddsit
edebilirler. Bu millet artik kararins vernmigtir. Bu millet icin tereddsit devirleri coktan gecmistir.

Devletlerin. murabbas heyetimize verdikleri son proje bu itibarla kabul girmedi. e
diger murabhaslar gibi bizimkiler de vazgyeti Hiikiimet ve icap ederse Meclise izah etmek iizere
memlekete avdet ediyorlar...”’®.

Mustafa Kemal Pasa’nin bu konugmasina paralel olarak Ismet Inéniv’niin,
20 Subat 1923’de Ankara’ya donmesinden bir giin sonra baglamak tizere 6 Mart2a
kadar Lozan konusu TBMM’nin gizli celse oturumlarinda gorisildii.

21 Subat ginki gizli oturumda Ismet Inénii konferansa neden ara
verildigini anlatt®. Inénii ozetle soyle diyordu:

“ Baryy goriigmeleri diy ana grup  halinde yiiviitiildii. Her iig grupta da Tiirk heyeti
miittefiklerle karse kargiya geldi. Tiirk heyeti Batr Trakya'da plebist isteyince, karstsinda
birlesik  bir direnis cephesi buldn. Halkoyuna bagourmak Batr Trakya nin Tiirkiye'ye
kattlmasin tlan etmek olacaktir dedi. Trakya hududu ciziimlenemeden kalds,

Musul'un bize geri vertimesini istedik. Bu konuyu ince Ingiliz lerle bay baga giriistiik.
Birbirimizs ikna edemedik ve konu komisyona geldi. Biitiin miittefikler bir tek cephe halinde

¥ Karacan, a.g.c..s.219.

¥ Gundiz Okgiin, 1irkive Tktisat Kongresi 1923-1zmir, Haberler-Belgeler-Yorumlar, 2. Bs. A.U.
Siyasal Bilgiler Fak. Yay. No 262, Ankara 1971, 5.253. Metnin tamamu icin a.g.e., 5.243-256; S.D.,
.2, 5.103-110.

WTBMM GCZ, C.3 5.1290, 1301,
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bize kargt direndiler ve konferanst kesme tehdidinde bulundular. Musul bityiik bir sorun olarak

ortada kaldr.”

Ismet Inonii, daha sonra Osmanl borglars, savas tazminati, Tiirkiye'deki
vabanct sirketler, demiryollari, kapitilasyonlar v.b. gibi konferansta goriisiilen belli
baslt konular hakkinda bilgi verdi. Konferansin nasil kesildigini anlatt ve “ faabbhiit
ettigimiz bir sey yokiur. Hig kimse bise sunu verdinig, bunu verdini diye isnat edemes. Ne
karar verirseniz;, kimse bir sey divemes. Onu tathik ederig. Mesele bundan ibarettir “ dedi*!.

Meclisin 2 Mart tarihli gizli oturumunda Dr. Riza Nur Lozan’da kendi
konusuna giren konularla ilgili bilgi verdi®2. Tirk vatandagi Hiristiyanlarin da
bundan boyle askerlik yapacagini  hatta Istanbul Rumlart icap ederse Van’a gidip
askerlik yapacaktir” dedi. Azinhk kavramina deginirken de “Misliiman azinlik
kavraminin reddedildigini Turkiye’de yalniz “gayr-i Miislim azinliklarin “ varliginin
kabul edilmis oldugunu anlatts.

Meclisin 3 Mart tarihli oturumunda ise Lozan’da tglincli delege olan
Maliye Bakant ve Trabzon Milletvekili Hasan(Saka) kendi konularinda bilgi vermek
tzere kiirsiye davet edildi.*3

Hasan Bey 6nce Osmanli Borglart taksimi konusunu anlattt. Osmanh
Borglarinin - Osmanli  Devlet'nden ayrilan  devletler arasinda paylastirlmast
gerektigini savunduklarint belirttikten sonra “Alelumum Diiyin mesailinde noktai
nazar ve davamiz sudur. Tirkiye Osmanli Imparatorlugunun mabadi degildir.
Temadisi degildir” dedi. Bunun tzerine Mersin Milletvekili Selahattin(Késeoglu)
Bey araya girerek “ Babamizi neye inkar ediyorsunuz dedi.

Hasan Bey(devamla) “ Inkir etmiyoruz. Babamiz olduguna nazaran yalniz
oflu biz degiliz. Bizden baska evlatlar1 da vardir. Binaenaleyh vefat etmis ve bir cok
evlatlar birakmis bir babanin emlaki hakkinda tesviye-i diytin karsisindayiz. Gerek
deyni ve gerek alacagi, Sunu arz edeyim ki, bu tez muhasimlarimiz tarafindan kabul
edilmis degildir. Onlar bize daha ziyade Osmanlt Imparatorlupunun yegane varisi
ve onun temadisi seklinde gormek istemektedir ve teklifleri de daima o sekil
dairesinde yapmuglardir™#,

Hasan Bey konugmasint sirdirirken zaman zaman araya giren
milletvekilleri barts projesinin ekonomik ve mali bolimlerinin bastan asagiya
okunmasi arzusunu tekrarladi. Neticede maddeler teker teker okundu. Hasan Bey
kendisine yoneltilen her soruya sabirla teker teker cevap verdi. Biitiin bir giin
Lozan’da ekonomik ve mali konularda nelerin kabul edilip nelerin reddedildigini
izah etti.

WITBMM GCZ, C.3 5.1298;Bilal Simgir, Lozan Telgraflan, C.1-2, Tiirk Tarth Kurumu Yay. Ankara
1990, s. XV-XVL

2 TBMM GCZ, C4 s.5-27.

BTBMM GCZ, C4, 5.41-65.

HTBMM GCZ, C.4,5.42.
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Cok hararetli ve zaman zaman sert tartismalara sahne olan Meclisin gizli
celse gorismeleri hikiimetin verdigi butiin izahatlart dinledikten sonra 6 Mart 1923
glina saat 7 de(19.00) sona erdi ve su kararlari resmi olarak negretti:

“1-Miittefiklerin verdigi sulh projesini oldugu gibi kabul etmekligimize
imkan yoktur. Zorlarlarsa kendimizi mesuliyetten kurtulmus sayariz.

2-Hayati meselemiz olan Musul’un muvakkat bir zamanda halli lazundir.

3-Mali, iktisadi, idari meselelerde hayat ve istiklal haklattimizin temini
sartiyla sulh tesebbiislerine devam” icin Vekiller heyetine izin verilmistir.#

7 Mart 1923’de toplanan Bakanlar Kurulu, Mittefik devletlere
gonderilecek Tirk baris projesini tamamlads. Fransizea daktilo edilmis ve vaklastk
olarak —100- sayfa tutan bu tasarida Tirk tarafinin istedigi degisiklikler ve eklerle
Muittefiklerin 31 Ocak 1923 tarihli antlasma tasarist karst karstya gosteriliyordus.
Tasart 8 Mart 1923’de Dr. Adnan tarafindan Miittefik Yiiksek Komiserlerine tevdi
edildi. Tasarida konferansin iki haftaya kadar ya bir Avrupa sehrinde va da
Istanbul’da oturumlara yeniden baslamas oneriliyordu.47

Tirk tasarisinda, Lozan’da ileri siirilen antlasma tasansindaki 156
maddeden 90" aynen kabul ediyordu. Bu tasarida konumuzu ilgilendiren Diiylin-1
Umumiye ile ilgili olarak Ismet Indni, dinya devletlerine ézetle sunlart ilan
ediyordu. "(17) sayilz biliime(mali hiikiimler) gelince, miittefik devletler, Osmanls Devlet
borcunun(Diiyiin-u - Umumiye-i Osmaniye’nin) nominal ana para  biliistiriilmesini, son
dakikada kendileri kabul etmis olduklarmdan 46. Maddedeki degisiklit bunun sonucu olan
bir diizeltmeden baska bir sey degildir.

Tirk Hiikiimeti ile Osmante Diyin-u Umnmiye Idaresi arasinda yaprlacak
antlagmaya iliskin 47 maddenin(projedekei) Bart antlagmasinda yeri olmak gerekir.”*

Mittefik Devletler Osmanli Diyin-1 Umumiye’nin-Tirkiye disinda-
paydaslart olan devletlere disen gecikmis yillik taksitlerin Barts antlasmasinin
yirirliige girisinden baglayarak yirmi yillik bir siire icinde faizsiz olarak 6denmesini
uygun gormektedirler. Béyle olunca bu konuda, Tiirkiye'nin esit olmayan bir
islemde bulunmak i¢in de herhangi bir neden s6z konusu olmamak gerekir.

Borglarin faiz ve amortismanlarinin hangi pata ile 6denecegine iliskin olan
mali hikimlerin(1) sayill ckini aciklayict not, 6nemli iki nedenle tasaridan
cikarilmigtir?

I- Turk parasinin degerinin distriilmesi yizinden, Tiirk kagit parasinin
degeri ile miittefik devletlerin kagt paralarinin degeri arasinda pek biiyiik bir fark

5 TBMM GCZ, C4, 5.181-182,; Karacan, age., s.224-225; Simgir, apge., s.XLI-XLII; Yilmaz,
a.g.e.s.169.

6 Karst 6nerinin tam metni igin bak. Meray, a.g.c., Takim 1, C. 4, 5.20-65.

47 Sonyel, a.g.e.5.336, Ekler, Belge No: 31, 31/A, 31/B; Simgir, a.g.e., s. XLV-XIVI ve s. 163-171.

# Meray, ag.e., Takim 1, C. 4,5.22; Simgir, ag.c., s.166; Yilmaz, age., 5.169.

** Diytin- Umumiye-i Osmaniye’nin ddenmesinin alon lira fizerinden yapilacagina iliskindir
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olmustur. Bu durum, Turkive’yi Diyan-1 Umumiye-1 Osmaniyve’den kendisine
dusecek yillik taksitleri, eskiden oldugu gibi, ayirim gozetmeden Tirk Parastyla ya
da sz konusu devletlerin parastyla 6demek imkansizliginda brrakacaktir.

I1. Tirk Hikiimetinin alacaklari ile iligkileri 6zel nitelikte oldugundan, bu
gibi hitkiimlerin uluslar arast bir belgede pek de yeri olmasa gerektir.

“ Berlin Antlasmast'nin  yapildigs tarihteki Osmanlt  Imparatorlugu
borclarinin  bolistiirilmesi Buvik devletlerce resmen kabul edilmigken, bu
borclanmalarin, Diiyin-1 Umumiye-i Osmaniye ¢izelgesine konulmasinda-bu
konudaki haklarint sakli tutmakla birlikte- direnmeyerek ve borclanmalardan,
dalgalt borglarla, v.b. dogan mali yikumlilikler gibi bir ok mali hiikiimleri de
kabul ederek...baris yararina elinden gelen en genis tavizlerde bulunmus
olmaktadirs"”.

Miittefik devletler 21 Mart 1923de  Londra’da toplanarak Ismet
Inoénii’niin barts tasarisint degerlendirdikten sonra 31 Mart’da beklenen cevabi
verdiler. Cevapta Muttefik Devletlerin “ stirekli ve adil bir baris1” temin etmeyi
hizlandirmak amactyla , Ismet Inénii’niin notasinda ve Tiirk tasartsinda ileri stiriilen
tiim noktalart gériismeye hazir olduklarint bildiriyorlardi. Daha 6nce yarida kalan
konferans, 23 Nisan’da gene Lozan’da oturumlarina bagslayacakti. Ankara
Hukumet, konferansin yeri ve tarthini kabul etti.5!

IV. LOZAN KONFERANSI’NIN IKINCI DONEMINDE
DUYUN-I UMUMIYE MESELESI

Lozan Konferans’'nin ikinci donemi 23 Nisan 1923°de bagladi. Mittefikler,
ikinci dénemde delegasyon heyetlerinde ciddi degisiklikler yapmuslardi. Ingiltere
Lord Curzon’un yerine Turkiye Buyiikelcisi Sir Horace Rumboldu, Fransa,
Bompard ile Bareer'in yerine Istanbul Fevkalade Komiseri General Pelle’yi, Italya
ise Matki Goroni’'nin yerine M. Montagna’y: tilkelerini temsil etmek tizere Lozan’a
gondermislerdi. Bu degisikliklerle Miittefikler Tirkiye’nin karsisina, Turkiye’nin

30 Meray, a.g.c., Takim 1, C. 4,5.23-26; Simgir, a.g.c., 5.167-170; Yilmaz, a.ge., 5.169-170.

51 Konferansin ikinci donemi baslamadan dnce Ankara’da ki 6nemli gelisme yagandi. Bunlardan
birincisi, 1 Nisan 1923°de, Hukimetin ikt ay iginde genel secimlerin yapilmasina karar vermesidir.(
Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi Zabir Ceridest, C.28, 5.283-295)

ikinci onemli gelisme isc TBMM’nin, Amerikall sermayedarlardan olugan Ottoman-American
Development Company’i temsil eden Yarbay Arthur Chester ve Albay Clayton Kennedy've 9
Nisan 1923'de Musul ve cevresini de  kapsavacak  sckilde  demiryolu yapma  imtiyazinin

liirk Amerikan Miinasebetleri Iginde Chester

verilmesidir. (Genis bilgi icin bak. Yasar Semiz,
Demiryolu Projesi, Yetkin Yay. Ankara 1995,
Birinci olaydan beklenen [smet 1:16)116’)'c Lozan’daki gorugmelere serbestee devam edebilme firsan
vermek ve imzalayacag antlasmayi, Kemalist milletvekillerinin muhtemelen ¢ogunlukea olacag yeni
meclise sunmaktt.
Ikinci olaydan beklenen varar ise Amerika gibt giigli bir devleti Lozan goriismeleri sirasinda
Ttrkiye'nin yanina cekebilme gayreti idi.
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sartlarint ve mizacint daha iyi bilen temsilcileri gorevlendirerek adeta anlagmak
istediklert mesajini veriyorlardi.52

Konferansin bu déneminde Tirk tarafi da birinci déneme nazaran daha
hazirlikliydi. Nitekim Turk heyeti baskani Ismet Inénii gorismelerin  ikinci
bolimine deginirken “..Simdi elimizde muahede projesi var. Miittefikler teklif etmisler; biz
mukabil proje teklif etmisiz Bu projeler jigerinde madde madde calyymaya baglyornz...”
demektedir.53

Tirkiye Diiyan-1 Umumiye hususunda birinci dénemde oldugu gibi bu
donemde de ¢ogunlukla Fransiz temsilcilerle muhatap oluyordu. Gériismelerin ana
noktasint ise Diiyin-1 Umumiye borcunun faizinin hangi para ile yapilacag
olusturuyordu. Muttefikler borcun altin olarak édenmesi gerektigini savunurken,
Tiirk delegasyonundan Hasan(Saka) Bey bunun miimkiin olmadigini ve 6demenin
kagit para ile yapilmasi hususunda 1srar ediyordu.5*

Inénii hatiralarinda borcun hangt para ile 6denecegine deginirken
vaktiyle bu paralar altin olarak verilmistir, bugiin de altn olarak édenmelidir
diyorlar. Eger bunu kabul edersek hissemize diisen —91- milyon lira —600- milyon
olacak % Turkiye’nin boyle bir takatt yoktur Borclarin taksimini gosteren listeye hep
altin diye yazilmis, asil mithim olan diger mesele, hisse senedi sahipleri alacaklart
parayi isterlerse Fransa’da Frank, Ingﬂtere’de Sterlin olarak alabilirler .O zaman
Ingiliz lirast altinla bas basa sayithyordu. Fransiz Frangt devalue olmustu.(bu
durumda) herkes alacag parayr Ingiltere’den aliyorum diye altin para ile olacaktt.
Biz altin ve altin muadili olan bir para ile tediye yapamayiz, diyorduk ve bunda ssrar
ediyorduk...”56

Inoni, 6deme borc senetlerinde belirtildigi gibi, alun ya da sterlin
uzerinden yapilirsa Tirkiye her yil 5 milyon, Frank tizerinden yapilirsa- 1.700.000-
Sterlin 6demek zorunda kalacagint, dogal olarak Turkiye 6demeyi Frank iizerinden
yapmak istedigini, Fransiz delegasyonunun ise, borcun altin ya da Sterlin tizerinden
yapilmasinda israr ettiini ve bunun iistii kapali tazminat istemek anlamina geldigini
belirterek ne sekilde hareket etmesi gerektigini 24 Mayis 1923 tarihinde bir telgrafla
Ankara’dan sordu.

Ankara, borcun Frank tizerinden 6denmesinde 1srar edilmesini, altin olarak
6denmesinin kesinlikle reddedilmesini bildirdis’.

Inéni’nin  telgrafina 25 Mayis’ta cevap veren Mustafa Kemal Paga
dustincelerini on madde ile agiklady,Ugiincii maddede borc konusuna deginerek
“Borglarimizin hangi para ile idenecegi meselesinin de, Mubarrem Kararnamesi‘nin yiiriivliikte
oldugunu belirten bir bildiri yaymlanmast istoginde wsrar ettikge, lehimize godimlenemeyecedi

»2 Karacan, a.g.c.,s.233.

53 [nonii, age.C.2,5.116.

M Tartigmalar icin bkz. Meray, Takim 2, C.1, Kitap 1, 5.212-240.

% Biiyiik fark 1. Dunya Savasrndan sonra Tirkiye’de paranin degerinin diismesinden kaynaklantyor.
56 jl](")ﬂii, age,C.2 5.143-144.

¥ Sonyel, ag.c.5.348.



206 Osman Akandere — Yasar Semiz

goniliyor”; ve onunc madde de * Kisaca biyle tepeden inme ve ansisin yapdan bir fehdit
karsisinda ve bagle bagma bir konunda fedakarligs kabul ettigimizi soylemek, baryst nzilagtirmak
seklinde anlagilabilir. Tekrar ediyorum 1tGf Devletler:'ni ana meseleleri cizmeye davet edinig”
dedi®.

Mustafa Kemal Pasa, 27 Mayis’ta Inéni’ye cektigi telgrafta ise “ Konferansn,
kuponlarin idenmesi meselesi yiigginden kesilmesinin igeriye ve disartya karst bizi daba kuvvetli
bulunduracags digiincesi de sigerinde iyiden iyiye durnimaya deger...

Onemli meselelerde, goriigmelerin kesiimesine bigim yol agmus olmamug, fiili hareketlerle
birlikte olmadikea, 1tilaf Devletlerinin istegine uygun diiser. Bu febep[e egder goriigmeler
kesilecekse bunun Yunan saldirist sizerine yapilmast bigi bakly durumda gosterir.

Bugiinlerde en ince degigiklikleri ve ozellikleri gistereceginiz fedakdriiktan sonra Itz'laf
Devietleri delegelerinde beliven ibniyeti bildiriniz. Bize gozdage vererek basarsya ulagmaklan
dogacak yeni iimitlerden hakle olarak endise ediliyor” diyordu®.

Basbakan Rauf Orbay ise Turkiye'nin yapmis oldugu fedakarliklarin bir
hududu oldugunu, tlkeye ekonomik ve mali kélelik bir barisin kabul edilmeyecegini
basin aractlii ile komisyona duyurdu®.

Diiytin-1 Umumiye konusu 11 Hagziran’da tekrar cle alindi zaman Inénii
ve Pelle savunduklart tezden taviz vermemeye devam ediyordu. Oturumun
sonunda Ingiliz temsilct Rumboldun Lord Gurzon’a génderdifi telgrafta
“Turklerin, konferansi kesintiye ugratarak yeniden savasa girmeyi, gelirlerinin en
onemli kismint-santajer  yabancilarin-  elinde  birakmaya tercth  ettiklerint
bildiriyordu™.6! Bir cikar yol bulmak icin bor¢larla ilgili deklarasyonun antlasmadan
ctkarilmasi, esasen bunun kupon sahiplerine hi¢ yardimi olmayacagt ve Tirk
yonetimine, kupon sahipleriyle dogrudan dogruya goriisme izninin verilmesi
goristini ileri siriyor; cok gecmeden Tirkler yeni borg. Isteyince, kupon
sahiplerinin tatmin edici sartlar saglayabileceklerini; Ingiltere’nin Szellikle bu
konuda barisin sekteye ugratilmasindan yana olmadiging Ingiliz hitkiimetinin,
Fransizlarin bu konudaki tutumunu desteklemeyecegini belirttié2.

28 Haziran ginki oturumunda Rumbold, su uzlastirict 6neride bulundu.
Tirkler ya Paris bor¢ formuliini ya da bor¢ konusunun antlasmadan gikarilmasint
kabul etmeliydiler. Bu durumda Muttefikler, alacaklilarin haklarmin = sakh
tutuldugunu tek tarafli bir deklarasyonla beyan edeceklerdi. Bundan baska, Tirkler,
Muttefiklerin imtiyazlarla ilgili ilkelerini kabul etmeli; Muttefikler 1se antlasmanin
imzalanmasint izleyen alt1 hafta icinde Istanbul’u bosaltmaliydilar®3.,

Rumbold’un girisimlerinden sonra Fransiz temsilci Pelle daha olumlu
davraninca 3 Temmuz 1923 tarihli oturumda borglarla ilgili bazt maddelerde daha

58 Atatiirk, Nutuk(1938 bs.), s. 557-558; (1991 bs.), 5.524-525.

5 Atatiirk, Nutuk(1938 bs.), s. 561-562; (1991 bs.), .527-528

60 Sonyel, a.g.c., 5.348; Mahmut Gologlu, Tirkiye Cumhuriyets, Bagnur Matbaast, Ankara 1971, 5.201.
61 Sonyel, a.g.c.,s.348.

62 Sonyel, a.g.e.,5.348-349.

6 Sonyel, a.g.c.,s.350.
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anlagma saglandi. Hazine-i Hassa mallart ve kuponlar konusu tzerinde tartisildi ve
Tirk Hakiimeti tarafindan Osmanli Diiytin-1 Umumiye Meclisi’ne gonderilecek 70.
Madde yerine kaim bir mektup komiteye sunuldu®,

Bu gelismelerden sonra 8 Temmuz 1923’de borglarin faizi konusundaki
anlasmazlik 6nemli olcide Tiirk tarafinin ileri surdiigii tezler dogrultusunda
¢oziildis.

SONUC

Diyin-1 Umumiye-i Osmaniye esas alindiginda Lozan’da Tiirk heyetinin
elde ettigi en 6nemli basart hic suphesiz Osmanlt borglarinin, Trablusgarp, Balkan
harpleti neticesinde ve Lozan Antlagmast ahkiminca Osmanls Imparatorlugu’ndan
toprak almus devletler arasinda anapara ve faizleri olmak tizere paylastirilms
olmasidir.

Lozan’da elde edilen ikinci basan, borglarin hangi para ile Gdenecegi
konusu ile ilgilidir. Miittefikler 6demenin altm ya da onun muadili sterlin tizerinden
odenmesinde 1srar etmislerse de, Tirk heyeti boyle bir kaydin antlagmaya
konulmamasini saglamislardir. Bu itibarla konu, borglarin rakam tizerinden taksimi
ve 6deme sartlari tespit edilirken tekrar gundeme gelmistir.

Ugiincii basart, Osmanlt Devlet borglarmin, bu devlet arazisinin taksimine
istirak eden biitiin devletler arasinda, her birinin aldg1 arazinin geliri ile orantl
olarak dagitlacaginin vurgulanmasi® ve odenecek aidatt gosteren cetvellerin
hazirlanmast ile ilgili bir konseyin gorevlendirilmis olmasidir.

Lozan Antlasmast 6 Agustos 1924 tarihinde yurtrlige girdi. Aynt yilin
sonunda Konsey ilgili devletlerin Gdeyecegi aidatlar1 asagidaki tabloda gortldign
gibi ilan etti.67

- 17.10.1912°den 17.10.1916’dan
ULKELER onceki istikrazlar | sonraki istikrazlar
Tiirkiye % 62.25 % 76.54.
Yunanistan “ 10.57 “0.55
Suriye ¥ BIT “10.05
Yugoslavya “ 525 “ -
Irak “  5.09 “6.25
Filistin “ 246 “ 303
Bulgaristan ¢ 1.62 “ 016
Arnavutluk *® 157 & -
Hicaz “ 113 “ 1.39

¢ Meray, a.g.e., Takim 2, C.1, Kitap 1, 5.309-314.

% Blaisdell, a.g.e.,s.184; Gologlu, a.g.e.s.205.

“ Yeniay, a.ge.,s.120-122; Yilmaz, ag.c.s.194. _

7 Ibrahim Hakk:, Osmanlt Borclan-Dahili ve IHarici Borclar Nasil Yapilir ve Ne Suretle Odenir “,
Ayin Tarthi, C.22, Sayt 34, Temmuz 1930, 5.6295.
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Yemen “ o 0.89 “ 0 1.09
Mavera-i Seria “ 0.55 “ 0.68
Ttalya “  0.23 “-

Necit ; “ 010 “ 0412
Maan Kazast “ 010 “ 012
Asir “ 002 “ 002

Odemelerin  hangi iilke parastyla yapilacag hususunda Turk tarafi
banknotlar halindeki Frank’la yapilmasint onerirken , konsey borclarin gergekte
alun Tiirk lirastyla alindsgiint ileri surerek gert ddemenin de alun ile yapimast
gerektigini savundu. Bu hususta Milletler Cemiyeti’nin atadigi arabulucu E. Borel
Lozan Antlasmas’nin bu hususa bir ¢ézim getirmedigini bu itibarla bu konuda
karar vermeye ne Konsey'in ne de arabulucu olarak kendisinin yetkili olmadigt
seklinde karar verdi®®. Dolayisiyla konunun ¢6ztmi ilgililer arasinda cereyan eden
gorigmelere birakilds.
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