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OZET

Ulkemizde “egitim bilimleri” ve “Ggretmen egitimi” alanlarinda gerceklestirilen bilimsel
calismalarin ancak ¢ok az bir kismu nitel arastirma gelenegi icinde yiritilmektedir. Bu ¢alismanin
temel amact, “Nitel arastirma YOntemleri” dersini alan 21 yiksek lisans 6gtrencisinin nitel
arastirma metodolojisine ve bu metodolojinin 6gretimine iliskin algilarint ortaya ¢tkarmaktir.
Aragtirmanin verileri, “acik-uglu sorulardan olusan bir anket” vasitasiyla toplanmis ve “icerik
analizi teknigi” kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmanin bulgularina gére: (1) Ogrenciler dersin
projeler yoluyla islenmesi hakkinda “olumlu gériis” bildirmislerdir. (2) Ogrenciler “nitel
arastirmact” hakkinda 18 adet farkli metafor diretmistir (“dedektif’, vb). (3) Ogrenciler nitel
arastirmaya iliskin bir dersin Ogretmen yetistirme programlarinda yer almasinin “6nemli”
oldugunu diisiinmektedir. (4) Nitel arastirma metodolojisinin 6gretimini amaglayan bir ders, ilki
“teori” ikincisi de “uygulama” agirliklt olacak sekilde en az iki dénemden olusmalidir.

Anahtar Sézciikler: Nitel arastirma metodolojisinin 6gretimi; Lisansiistii 6grenci algilar

ABSTRACT

In our country, only a small part of the scientific research in the fields of “educational
sciences” and “teacher education” has been conducted within the tradition of the qualitative
research methodology. The main purpose of this study was to explore the perceptions of 21
graduate students about the qualitative research methodology and its teaching. Data for this study
was collected through “a questionnaire composed of open-ended questions” and analyzed
through the “content analysis” technique. According to the results: (1) Students provided
“positive opinions” about the operation of the class via projects. (2) Students produced 18
different metaphors (e.g., “detective”, etc.) about the concept of “qualitative researcher”. (3)
Students think that it is “important” for teacher education programs to include a class related to
qualitative research. (4) A class aiming at teaching the qualitative research methodology should
consist of at least two sessions: the first is “theory” and the second is “practice”.
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GIRIS

Nitel arastirma, belli olgu veya olaylart kendi dogal ortamlart igerisinde ¢ok
yonlii ve uzun siireli olarak derinlemesine incelemektir. Ulkemizde nitel
aragtirma metodolojisinin “egitim bilimleri” ve “6gretmen egitimi” alanlarindaki
kullanimi oldukga yavas gelisen bir seyir izlemektedir (Istkoglu, 2005). Bu
durum, bu alanlarda gbrev yapan akademisyenlerin ve lisanststi dizeyde
Ogrenim goren dgrencilerin nitel arastirma metodolojisine iliskin sahip olduklar
bilgi, beceri ve tutumlariyla dogrudan iliskilidir. Tlgili literatiiriin taranmast
neticesinde nitel arastirma metodolojisinin  6gretimi hakkinda ¢ok sayida
uluslararast calismaya (6rnegin, Blank, 2004; Breidenstein et al., 2001; Cobb &

* Bu calisma, 13-15 Eyliil 2006 tarihleri arasinda Mugla Universitesi Egitim Fakiiltesi tarafindan
diizenlenen XV. Ulusal Egitim Bilimleri kongresinde s&zIi bildiri olarak sunulmustur.
** Dog. Dr., Seleuk Universitesi Egitim Fakiiltesi
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Hoffart, 1999; Rifkin & Hartley, 2001) ulasimasina karsin, ilkemizde bu
konuda yapimis arastirmalar yok denecek kadar azdir. Bu calismayla birlikte
alan yazindaki bu bosluga katki saglanmast umulmaktadir.

AMAC

Bu calismanin temel amaci, nitel arastirmaya iliskin bir dersi alan ytksek
lisans 6grencilerinin  nitel arastirma metodolojisine iligkin algilarini  ortaya
cikarmaktir. Bu genel amag¢ cercevesinde, asagidaki ti¢ soruya cevap aranmistir:

1. Ogrencilerin nitel arastirma dersine ve bu dersin islenisine iliskin algilari
nasildir?

2. Ogrencilerin nitel arastirma metodolojisine iliskin algilart nasildir?

3. Ogrencilerin nitel arastirma metodolojisinin 6gretmen yetistirme sistemi
icindeki yeri ve 6nemine iliskin algilari nasildir?

YONTEM

Arastirmanin Deseni

Bu calima, nitel arastirma desenlerinden biri olan “olgu bilim” deseni
kapsaminda yuritilmistir. Olgu bilim ¢alismalarinda genellikle belli bir olguya
iliskin bireysel algilarin veya perspektiflerin ortaya ¢ikarilmasi ve yorumlanmasi
amaclanir (Yildirim & Simsek, 2005).

Katilimcilar

Arastirmanin katilimcilari, Giiz 2005 déneminde Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Sinif Ogretmenligi Bilim Dalinda agilan “Nitel Arastirma
Yontemleri” dersini alan toplam 21 yiiksek lisans 6grencisinden olusmaktadir.
Ogrencilere ait kisisel bilgiler su sekildedir:

1. Ogrencilerin 12’si kadin ve 9’u da erkektir.

2. Ogrencilerin yaslar1 22 ile 37 arasinda degismekte olup, yas ortalamast
27 yil civarindadir.

3. Ogrencilerin 17’si “Sosyal Bilimler Enstitiisiine” ve geri kalan 4’ii de
“Fen Bilimleri Enstitiistine” kayithidir.

4. Sosyal Bilimler Enstitisiine kayith &grencilerin 1’1 “Okul6ncesi
Ogretmenligi (OO0)”, 111 “Smnif Ogretmenligi (SO)”, 3’ “Egitim
Programlart ve Ogretim (EPO)” ve 2’si de “Psikolojik Danisma ve
Rehberlik (PDR)” bilim dallarinda 6grenim gérmektedir.

5. Fen Bilimleri Enstitisiine kayith 4 Ogrenciden 11 “Fen Bilgisi
Ogretmenligi  (FBO)” ve 3 de “Biyoloji Ogretmenligi  (BO)”
programlarina devam etmektedir.

6. Katthmelarin 1571 bir iste c¢alistyorken, 6’st herhangi bir iste
calismamaktadir. Calisan 15 katiimceinin mesleklere goére dagilimi su
sekildedir: 8 “Sinuf Ogretmeni”, 2 “Biyoloji Ogretmeni”, 1 “Anasinift
Ogretmeni”, 1 “Fen Bilgisi Ogretmeni”, 1“Bilgisayar Ogretmeni” (SO
mezunu), 1 “Psikolojik Danisman” ve 1 “Ebe” (SO mezunu).
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7. “Psikolojik Danisman” ve “Ebe” hari¢ 6gretmen olarak calisan 13
katilimcinin mesleki tecriibesi 1 ile 8 yil arasinda degismekte olup,
ortalama olarak 4 yil civarindadir.

Verilerin Toplanmasti

Bu arastirmanin verileri, “agik-uclu sorulardan olusan bir anket” (bakiniz Ek
1) vasitastyla elde edilmistir. Anketteki agik-uglu sorular, arastirmanin Gg alt-
problemine iliskin bilgileri toplamaya yonelik olarak hazirlanmistir. Ankette,
ayrica, katlimcilarin demografik 6zellikleriyle ilgili bilgileri toplamaya yonelik
bazi kapali-uclu sorulara da yer verilmistir. Anket, “elektronik posta” ile Aralik
2005 sonu itibariyle Ogrencilerin e-posta adreslerine goénderilmis  ve
cevaplandirilmast i¢in Subat 2006 sonuna kadar yaklasik iki ayhk bir stre
taninmistir. Buna ek olarak, 6grencilerin ders icin hazirladiklar proje raporlart
(“Makale Analizi Projesi” ve “Mini Nitel Aragtirma Projesi” kapsaminda
gerceklestirdikleri ¢alismalar) da bu arastirmanin verileri icin birer “belge ve
dokiiman” olarak kullanilmistir.

Verilerin Analiz Edilmesi

Anket ve belgelerden elde edilen ham veriler “igerik analizi teknigi”
(Yildirim & Simsek, 2005) kullanilarak analiz edilip yorumlanmistir. Ayrica,
aragtirma bulgularinin i¢-glivenirligini ve gegerligini artirmak amaciyla Sgrenci
gorislerinden stkea alintilar yapilmugtir.

BULGULAR

“Nitel Aragtirma Yéntemleri” Dersi ve Iglenisi

“Nitel Arastirma Yoéntemleri” dersi, nitel arastirma metodolojisini “egitim

bilimleri” ve “Ogretmen egitimi” alanlarinda Ogrenim goren ylksek lisans
dizeyindeki 6grencilere 6gretmek amactyla acilmistir. Bu ders, Glz 1998’den
itibaren bu arastirmact tarafindan okutulmaktadir. Bu dersin  Ggrenciler
acisindan baslica amac ve hedefleri sunlardir:

1. Nitel arastirma paradigmasinin dayandigi temel varsayimlar kavrayarak
bu metodolojinin hangi problem durumlarinda uygulanabilecegini
kararlastirmak.

2. Belli basl nitel arastirma desenlerine iligkin bilgi ve beceri sahibi olmak.

3. Nitel arastirma metodolojisine dayalt olarak gerceklestirilmis bilimsel
calismalart analiz etmek ve bu sayede herhangi bir bilimsel ¢alismanin
nitel olup olmadigint kararlastirmak.

4. Nitel arastirma metodolojisinin  kullanimini gerektiren bireysel ve
isbitlikci projeler gerceklestirmek.

5. Nitel aragtirma metodolojisinin “egitim bilimleri” ve “6gretmen egitimi”
alanlarina kuramsal ve uygulama diizeylerinde sagladigr katkilara iliskin
iyi bir anlayis gelistirmek.

“Nitel Aragtirma Yontemleri” dersi, 14 haftalik bir siireyi kapsamaktadir.

Dersin ilk haftasinda dénem plant (projelerin nasil hazirlanacagt ve sunulacagy,
vb) actklanmistir. Daha sonraki 7 haftada, ders kitabindaki (bakiniz Yildirim &
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Simsgek, 2005) konular teorik olarak islenmistir. Geri kalan 6 haftalik bir siire ise,
dgrencilerin proje sunumlarina ayrilmistir. Ogrencilerin ders gegme notlart
agagidaki iki proje ¢alismasindan olusmustur: (a) “Makale Analizi Projesi” ve (b)
“Mini Nitel Arastirma Projesi”. Ayrica, derse devam esas tutulmustur.
Dolayistyla, herhangi bir nedenle derse gelemeyen bir 6grenciden, gelemedigi
her haftanin dersini telafi etmek amaciyla makale analizi projesini ek olarak
yapmast istenmistir.

Makale Analizi Projesi

“Makale Analizi Projesi” i¢in Sgrencilerden kendi alanlarina iligkin varolan
literatiirdi tarayip, ilgi duyduklar bir konu hakkinda nitel arastirma metodolojisi
kullanilarak yapilmis bir ¢alisma (makale, tez, bildiri, vb) bulmalari ve onu
6zetleyerek sinifta sunmalart istenmistir. Ogrencilerin “Makale Analizi Projesi”
kapsaminda yurittikleri calismalar Tablo 1’de 6zetlenmektedir. Tablo e gore:

1. Ogrenciler nitel aragtirma makalelerini asagidaki bes farkli kaynaktan elde
etmistit: (a) Ulusal hakemli dergi (14 makale), (b) Hakemli fakilte/enstitl
dergisi (3 makale), (c) Online hakemli dergi (2 makale), (d) Uluslararast hakemli
dergi (1 makale) ve (e) Ulusal kongre kitab: (1 makale).

2. Ogrenciler “Makale Analizi Projesi” kapsaminda inceledikleri makaleleri
ti¢ temel “gerekce” ile se¢mistir:

(a) Makale, nitel arastirma metodolojisine uygun oldugu icin. Ornegin: “Bx
matkaleyi, nitel arastirma metodolojisini en iyi bir sekilde drneklendirdigine inandigim igin
segtin” (PDR, 25, K).

(b) Makale, 6grencinin meslegi, branst veya calistigr alanla ilgili bir konuda
oldugu icin. Ornegin: “Bu makaleyi, meslegimde bu konnyla ilgili karsilagtigom
sorunlarla ¢iziim aradigim icin sectin?” (BEPO, 31, K).

(c) Makale konusu, 6grenci tarafindan ilging bulundugu icin. Ornegin: “Bu
makaleyi, konusu bakimndan ilgimi en cok cefen makale oldugn icin sectin?” (SO, 30, E).

3. “Makale Analizi Projesi” kapsaminda incelenen makalelerde kullanian
nitel arastirma desenlerinin dagilimi soyledir: (a) Durum calismast (13 makale).
(b) Olgu bilim (5 makale). (c) Eylem arastirmast (2 makale). (d) Kaltir analizi (1
makale). Buna gore, “kuram olusturma” desenini 6rneklendiren herhangi bir
nitel aragtirma makalesi analiz edilmemistir.

4. Ogrenciler tarafindan incelenen makalelerde alti temel “veri toplama
teknigi” kullanilmistir (bazt makalelerde yontem cesitlemesine gidilmistir): (a)
Yari-yapilandirilmis goriisme (8 makale). (b) Actk-uclu sorulart iceren anket (4
makale). (c) Dokiiman incelemesi (3 makale). (d) Katithmli gézlem (2 makale).
(e) Klinik goérisme (2 makale). (f) Yapilandirilmis gériisme (2 makale).
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Tablo 1. Ogrenciler Tarafindan Gergeklestirilen “Makale Analizi
Projeleri”ne Tliskin Bilgiler

Sira Katilimct Makalenin Makalenin Makaledeki Temel Veri
No Kodu * Yazar(lar)1 ¥* Arastirma Deseni Toplama Teknigi
1 (EPO, 31, K) Demirci-Katiranct Durum galigmast Dokiiman incelemesi
(2004)
2 (SO, 28, K) Colak &  Uzuner | Durum calismast Yari-yapilandirilmus gériisme
(2004)
3 (FBO, 26, K) Ersoy (2005) Durum ¢aligmast Yari-yapilandirilmus gériisme
4 SO, 24, Ki) Ekiz (2003) Kiiltir analizi Yari-yapilandirilmig gériissme
5 (PDR, 25, K) Kabapinar (2005) Durum ¢aligmast Yapilandirilmig gérisme
6 (8O, 29, B) Giilbahar (2005) Eylem aragtirmast Yapilandirilmig gérisme
7 S0, 24, Ky) Kiraz (2001) Durum calismasi Yari-yapilandirilmis gériisme
8 S0, 31, K) Yaman, Toluk, & | Olgu bilim Klinik gérisme
Olkun (2003)
9 SO, 26, E) Alkis & Giileg (2004) Olgu bilim Agtk-uclu  sorulari iceten
anket
10 BO, 26, Ey) Cepni (2003) Durum ¢alismasi Dokiiman incelemesi
11 (EPO, 29, E) Aykut (2004 Durum ¢alismast Katthml gézlem
12 (PDR, 37, K) Aybek (2003) Durum calismast Yari-yapilandirilmus gériisme
13 (000, 22, K) Sadik (2003) Durum ¢aligmast Katthml gézlem
14 (8O, 30, E) Giiven (2004) Eylem arastirmast Agtk-ucglu  sorulart  igeren
anket
15 (8O, 25, K) Turnikla (2000) Durum ¢alismast Yari-yapilandirilmis gériissme
16 SO, 27, E) Unver (2003) Durum ¢alismast Acik-uglu  sorulari  igeren
anket
17 (EPO, 28, F) Aydin (2004) Durum galigmast Acik-uglu  sorulart iceren
anket
18 BO, 26, Fa) Dikmenli, Cardak, & | Olgu bilim Klinik gériisme
Turkmen (2002)
19 B0, 23, K) Teixeira (2000) Olgu bilim Yari-yapilandirilmus gériisme
20 (SO, 22, K) Altun & Kirkit (2005) Olgu bilim Dokiiman incelemesi
21 (8O, 23, E) Ersoy & Yasar (2003) Durum calismast Yari-yapilandirilmis gériissme

* Parantez igindeki ilk harfler 6grencilerin 6grenim gordikleri program tiiriind, sayilar 6grencilerin yaslarini,

“E” ve “K” harfleri de 6grencilerin cinsiyetlerini belirtmektedir. Ayni programa kayitlt olup ayni yasta ve

cinsiyette olan katiimeilart birbirinden ayirmak igin, cinsiyeti simgeleyen harfin hemen ardindan

numaralandirma yapilmustir.

** Makalenin tam kiinyesi icin Kaynakcaya bakiniz.

Mini Nitel Arastirma Projesi
“Mini Nitel Aragtirma Projesi” kapsaminda 6grencilerden gézlem, gériisme
ve dokiiman incelemesi yontemlerinden en az birini kolayca kullanabilecekleri
kiictik caplt bir arastirma sorusu gelistirerek bir ¢alisma gerceklestirmeleri ve
onu sinifta sunmalart istenmistir. Ogrencilerin “Mini Nitel Arastirma Projesi”
kapsaminda yurittikleri ¢alismalar Tablo 2’de gosterilmektedir. Tablo 2’ye

gore:
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1. Mini nitel arastirma projelerinde kullanilan nitel arastirma desenlerinin
dagilimi s6yledir: (a) Durum ¢alismast (13 proje). (b) Olgu bilim (5 proje).
(c) Eylem aragtirmasi (3 proje). Buna gbre, “kiltiir analizi” ve “kuram
olusturma” desenlerini 6rneklendiren herhangi bir nitel arastirma projesi

gerceklestirilmemistir.

2. Mini nitel arastirma projelerinde bes temel “veri toplama teknigi”
kullanilmistir (bazt projelerde yontem cesitlemesine gidilmistir): (a) Yari-
yapilandirilmis goriisme (13 proje). (b) Acik-uglu sorulart iceren anket (4
proje). (c) Sohbet-tarz1 gériisme (2 proje). (d) Katlimli gézlem (1 proje).
(e) Klinik gérisme (1 proje).

Tablo 2. Ogrenciler tarafindan gerceklestirilen “Mini Nitel Arastirma
Projeleri”ne iliskin bilgiler
Sira Katilimct Projenin Amact Projenin Aragtirma Projedeki Temel
No Kodu Deseni Veri Toplama
Teknigi

1 (BPO31,K) | Bitisik egik yaztyla okuma yazma | Durum calismast (n=5 | Yarr-
Ogretiminin avantajlar ve | birinci sinif 6gretment) yapilandirilmig
dezavantajlan nelerdir? goriisme

2 80,28, K) Smif  Ogretmenlerinin - problem | Durum calismast (n=6 | Yari-
olarak algiladiklart Ogrenci | smif 6gretmeni) yapilandirilmig
davraniglart  ve bu davranglara gOriisme
iliskin ~ uyguladiklar1  stratejiler
nelerdir?

3 (FBO,26,K) Tlkogretim 4. sinif Fen ve Teknoloji | Durum calismast (n=3 | Yarr-
dersleri  yapilandirmact  Sgretim | dordinci siuf | yapilandirilmis
yaklasimina gore nasil | Ogretmeni) goriisme
islenmektedir?

4 (SO,24, Ky) Simif Ggretmenleri en ¢ok hangl | Durum calismast (n=3 | Yar-
istenmeyen davransslarla | smnif 6gretmeni) yaptlandirilmis
karstlagmaktadir ve bunlarla basa goriisme
¢tkmada ne  tir  yOntemler
kullanmaktadir?

5 (PDR,25,K) Televizyonun ¢ocuklar Uzetindeki | Durum ¢alismast (n=9— | Yari-
olumsuz etkileri nelerdir? 13 yas arast 7 gocuk) yapilandirilmig

goriisme

6 SO, 29, E) Tkogretim Ggretmenlerinin bilisim | Durum calismast | Katiimli g6zlem
teknolojilerini - kullanma  tercihleri | (n=6zel bir ilkégretim
nasildir? okulundaki 29

Ogretmen)

7 (80,24, K2 Smuf  6gretmenlerinin - disiplin | Olgu bilim (n=21 siuf | Agik-uclu sorulart
anlayist nasildir? ogretmeni) igeren anket

8 SO, 31, K) Oziirlii bir ¢ocuga sahip aileler ne | Olgu bilim (n=4 | Sohbet-tarz1
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tir problemleri yagamaktadir ve bu | kisiden olusan bir aile | goriisme
problemlerin aile bireyleri | ve iki ¢ocuktan kicik
tzerindeki etkisi nasidir? olam zihinsel engelli)

9 S0, 26, E) Smif Sgretmenlerinin yeni Tirkee | Durum calismast (n=5 | Yar-
programmnin uygulanmasina iliskin | sinif 6gretment) yapilandirilmig
olumlu ve olumsuz gorisleri goriisme
nelerdir?

10 (BO,26, Er) Universiteye hazirlanan 6grencilerin | Olgu bilim (n=10 OSS | Agtk-uglu sorulari
Biyoloji konularint anlama | hazirlik 6grencisi) iceren anket
gcliikleri nelerdir?

11 (EPO,29,F) Bir anne-baba okulu uygulamasina | Durum calismast | Sohbet-tarzi
iliskin ~ kathmeilarin -~ gorisleri | (n=6zel bir okuldaki | gériisme
nelerdir? anne-baba okulu

uygulamasina katilan 4
veli)

12 (PDR,37,K) Okuma yazma bilmeyen yetiskin | Olgu bilim (n=18 yas | Yar-
kadinlarin gtinliik hayatta | ve yukarist olan 8 | yapilandirilmig
karsilastiklart  zorluklar  ve  bu | yetiskin kadin) goriisme
zotluklatla basa ¢tkmada
uyguladiklari stratejiler nelerdir?

13 (000,22,K) | Cocuklart anasmnifina devam eden | Eylem aragtirmast | Yari-
ebeveynlerin okul Oncesi egitime | (n=14 ebeveyn) yaptlandirilmis
iligkin destekleri nasil artirilabilir? gOriisme

14 (8O, 30, E) Kaynastirma egitimine tabi tutulan | Eylem aragtirmast | Actk-uclu sorulart
ogrencilerin yasadiklari sorunlar ve | (n=simufinda bu tir | iceren anket
bu sorunlart  giderme  yollart | Ogrencileri olan 5 sif
nelerdir? Ogretmeni)

15 (8O, 25, K) Tlkégretim mifettiglerinin | Durum calismast (n=10 | Yari-
denetimsel ~ davramslarina  iliskin | sinif 6gretmeni) yaptlandirilmis
Ogretmen gorisleri ve beklentileri gOriisme
nelerdir?

16 SO, 27, E) Smuf 6gretmenleri bulus  yoluyla | Durum ¢alismast (n=10 | Yari-
O6grenme stratejisini nasil | Ogretmen) yapilandirilmig
kullanmaktadir? gbriisme

17 (EPO,28, E) | llkogretim Ggretmenlerinin sinifta | Durum calismast (n=5 | Yart-
teknoloji kullanimina iliskin | smuf Ogretmeni ve 5 | yapilandirilmis
egilimleri nasidir? brang 6gretmeni) gOriisme

18 (BO, 26,E2) | Ortadgretim grencilerinin Biyoloji | Eylem arastirmast | Yari-
dersine olan ilgileri nasil | (n=15 lise 6grencisi) yapilandirilmig
gelistirilebilir? gOriisme

19 B0, 23,K) Universite ogrencilerinin | Olgu  bilim  (n=20 | Klinik gériisme
hayvanlarin siniflandirilmast | birinci siuf dniversite
konusundaki  kavram  yanilgilan | Sgrencisi)
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nelerdir?

20 S0, 22,K) flkogretim  okullarnin  alternatif | Durum calismast (n=3 | Yarr-
finans kaynaklar nelerdir? ilk6gretim okulu | yapilandirilmig

mudurl Orusme
gorus

21 (SO, 23, E) Okul  mudirlerinin  etkinligine | Durum c¢alismast (n=3 | Acik-uclu sorulari

iliskin 6gretmen ve veli gorisleri | siuf OGgretmeni ve 3 | igeren anket

nastldir? veli)

“Nitel Aragtirma Yéntemleri” Dersinin Iglenigine iligkin Algilar

Ogrencilerin bu derste bir nitel aragtirma makalesi analiz etmekle elde
ettikleri kazanimlar d6rt ana tema etrafinda yogunlagmaktadir:

1. Nitel arastirma metodolojisinin  farkli bilim dallarindaki  kullanimi
konusunda iyi bir anlayts gelistirme. Ornegin: “Fen bilimleri alanlarmda da
nitel arastirma tekniklerinden faydalanabilecegimi fark ettind” (BO, 26, Ey).

2. Nitel arastirma metodolojisine olan ilginin artmast. Ornegin: “Bu
makaleyle birlikte nitel arastirma metodolojisine olan ilgim artt?” (SO, 28, K).

3. Nitel arastirma metodolojisi hakkinda iyi bir anlayss gelistirme. Ornegin:
“Makaleyi arama asamasinda farkls nitel aragtirma desenleri ile  yazelmus
¢altgmalar: inceleme firsatr buldum. Boylece ders kitabinda bana karisik gibi gelen
bazy konnlary, pratikte mygulanmis haliyle giriince, daha iyi kavradin’” (SO, 31,
K.

4. Nitel arastirma metodolojisinin uygulanmasi icin fikir ve cesaret
kazanma. Ornegin: “Nitel aragtirma metodolojisi hakkmnda daba cok bilg sahibi
oldugumdan mini arastirma projesi icin cesaretim art?’ (EPO, 29, E).

Benzer sekilde, Ogrencilerin bu derste bir nitel arastrma projesi
gerceklestirmekle elde  ettikleri  kazamimlar ¢ ana tema etrafinda
yogunlasmaktadir:

1. Nitel aragtirma metodolojisinin uygulanmasina iliskin iyi bir anlays
gelistirme. Ornegin: “Nitel arastirma metodolojisine dayali bir arastirma
projesini tasarlamak ve ortaya koymak cok ¢aba ve aman gerektiriyor, bunu ilk

elden tecriibe ederek igrenmis oldun” (SO, 24, Ky).

2. Yiksek lisans tezinde kullanilabilecek yontem ve tekniklere iliskin iyi bir
anlayts gelistirme. Ornegin: “Tesimde kullanabilecegim bilimsel bir arastirma
metodolgfisini kegfettin?” (SO, 25, K).

3. Nitel aragtirma metodolojisinin bilimsel arastirma gelenegi icindeki yeri
ve 6nemine iliskin iyi bir anlayis gelistirme. Ornegin: “Nite/ yollarla bilgi
toplamanin daha insancil oldugunn kavradim” (SO, 29, B).

Buna ek olarak, 6grencilerin bu derste gerceklestirdikleri projeleri sinifta

sunmakla elde ettikleri kazanimlar dért tema etrafinda yogunlagmaktadir:

1. Nitel arastirma metodolojisi hakkinda iyi bir anlayss gelistirme. Ornegin:
“Bu derste nitel arastima makalesini sunmakla ve ozellikle dider arkadaglarmn
derste yaptiklar: sunumlar: izlemekle bu metodolojiyle ¢alssilms makalelerin tagimasi
gereken nitelifleri pekistirerek Ggrenme firsats yakaladim. Su an hangi makalenin
nitel, hangi makalenin nicel oldugunn cok rahatlikla ayurt edebilirin” (SO, 25, K).
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2. Genel olarak sunum konusunda bilgi ve beceri gelistirme. Ornegin:
“Sunum konusunda tecriibe kagandum ve iyi bir sunumun nasil olmasi gerektigi
hakkinda oldukga faydalr bilgiler edindini” (BO, 23, K).

3. Nitel arastirma metodolojisinin uygulamadaki 6nemine iliskin iyi bir
anlayts gelistirme. Ornegin: “Gaglem ve giriisme gibi veri toplama teknikleriyle
cok Gnemli bilgiler elde edilebilecegini fark ettin?” (FBO, 26, K).

4. Kendine giiven duygusunu ve profesyonellik hissini gelistirme. Ornegin:
“Bilimsel bir siirecte rol aldigim icin cok mutln oldum, kendimi bir bilim adam: gibi
hissettin’” (EPO, 28, B).

Ozetle, “Nitel Aragtirma Yontemleri” dersinde yaparak ve yasayarak
ogrenmeye imkan veren projelerin uygulanmasi hakkinda o6grenciler genel
olarak “olumlu gériis” bildirmislerdir. Ornegin: “Projeler ok 3aman alwyor, ama
kesinlikle dersin amacina cok iyi hizmet ediyor” (OOQO, 22, K). Nitel arastirma
metodolojisine iliskin bir dersin projeler yoluyla islenmesi gerektigi, belki de en
carpict bir sekilde su gorisle vurgulanmaktadir: “Makale analizi projesi nitel
aragtirma nedir sorusuna cevap bulmann saglarken, mini arastirma projesi de bu derste
dagrendiklerimi uygulama imkan: verd?” (PDR, 37, K). Gergekte, projeler 6grencilerin
sadece derse aktif katilmalarini saglamakla kalmamus, onlar1 ayni zamanda daha
cok 6grenmek icin de motive etmistir. Ornegin: “Bu ders sadece nitel arastima
metodolojisi hakkinda dedil, daba baska pek cok konuda da bilgi edinmeme sebep oldu”
(SO, 31, K). “Farkli makalelerle karsilastim. Yeni seyler idrendim. Makalelerin bu denli
Gretici olabilecegini daha inceden hic diisiinmemistine” (OO, 22, K). “Bu ders insanda
merak dmygusunn nyandirsyor. Merak duygusn da kisiyi igrenmeye itiyor” (SO, 28, K).
“Derse devam edemedigim haftalar: ek makale analizi yaparak telafi edebilmeme sevindim.
Lsin asty, bu makalelerden dolayls yonden ¢ok sey igrendini” (FBO, 26, ).

Nitel Aragtirma Metodolojisine iliskin Algilar

Ogtencilerin “Nitel arastima kavrammdan ne anlyorsunnz?’ sorusuna iliskin
olarak verdikleri cevaplardan bazilart sunlardir:

- “bagskalarmdan igrenme kapasitesi® (SO, 24, Ko),

- “bilgileri resmetme isi’ (SO, 26, B),

- “dogal ortamda ilk elden perspektif kazanma cabasi” (BO, 26, E1),

- “sosyal bir olgunun derinlemesine calisilmas?’ (SO, 25, K),

- “kigisel alg ve perspektifleri ortaya ¢ikarma gayret?” (BO, 23, K),

- “verileri ciiimleyerek. bir sonuca ulasma” (SO, 22, K) veya “sayisal verilerin ve
kalplagmig prosediirlerin disina ckma’ (SO, 24, Ky).

Benzer sekilde, ogrencilerin “Nite/ aragtirma yapmak neye benzer? Neden?”
sorusuna verdikleri cevaplardan bazilart sunlardur:

- “hafiyelik yapmaya® (EPO, 31, K),

- “bagz ve sonu belli olmayan bir yolda yolculuk yapmaya’ (PDR, 25, K),

- “olgu ve olaylarmn farkina vardmanng yeni yonlerini kegfetmeye’ (EPO, 28, E),

- “bir manzaraya farkls bir perspektiften bakmaya” (BO, 26, Eo),

- “ciceklerden balizii toplamaya” (EPO, 29, E),

- “bir yap-bozun parcalarin birlestirmeye” (SO, 30, E),

- “polisiye bir olayr ciziimlemeye” (FBO, 26, K),
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- “bulmaca cozmeye’ (SO, 27, E),

- “ioneyle kuyu kazmaya” (SO, 24, Ky),

- “domino oyunu oynamaya” (SO, 26, E),

- “bilinmeyen yerlere dogru gizemli bir yoleuluk yapmaya” (BO, 26, Ey),

- “bir bina inga etmeye” (OOC), 22, K),

- “avlanmaya” (SO, 31, K),

- “balik tutmak icin sandalla denize aglmaya” (BO, 23, K) veya

- “bir resim tablosuna hem yakindan hem de nzaktan bakmaya” (PDR, 37, K).

Buna ek olarak, 6grencilerin hepsi de “Nite/ arastirmac: kime/ neye benger?
Neden?” sorusuna farkli bir metafor (mecaz) Ureterek “nitel arastirmact”
olgusunu nasil kavramsallastirdiklarini nedenleriyle birlikte agiklamuglardir. Bu
metaforlar (18 adet) Tablo 3’te verilmektedir.
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Tablo 3. Nitel Arastirmact kime/neye benzer? Neden?

Sira Katilimct Nitel aragtirmaci hakkinda iiretilen metaforlar (18 adet)

No Kodu

1 (EPO,31,K) Nitel arastirmact bir dansgr gibidir, cinkii cevresindeki olgu ve olaylara farkls
acilardan yaklasmaya calisir.

2 (SO, 28, K) Nitel arastirmact bir k4gif gibidir, ¢iinkl her an her dakika yeni ve bilinmeyenleri
ortaya ¢ikarmaya caligir.

3 (FBO,26,K) Nitel arastirmaci bir dedektif gibidir, ¢tinki bir sonuca ulagsmak igin hicbir ayrintiys
20z ardi etmez ve bitiin ipuclarini cok dikkatli bir sekilde degerlendirir.

4 (80,24, Ky) Nitel aragtirmact bir psikolog gibidir, ¢inkd insan zihnini mesgul eden olaylarin
gereek nedenini sorgular. Insanlarin séylemek istemedigini bile 6grenmeye calistr.
Insanlarin jest, mimik ve hareketlerinden pek c¢ok sey yakalamaya calisir. Yine
sorulartyla insanlarin kafalarinda gizli olan disiinceleri aciga ¢ikarmaya caligir.

5 (PDR,25,K) Nitel arastirmaci bir gezgin gibidir, ¢linkii yeni ve bilinmeyene dogru yelken agar ve
gOrdugii yerler veya olaylar hakkindaki her tiirlii bilgiyi ayrintih bir sekilde kaydeder.

6 (8O, 29, E) Nitel arastirmaci bir insaat ustas: gibidir, ¢linkii taslan ve tuglalan (bilgileri)
birbirinin tstiine ekleyerek bir bina (anlam) olusturmaya calisir.

7 (80,24, Ko Nitel arastirmact her seyi sorup 6grenen bir dedektif gibidir, ¢linkii ortada bir olay
vardir ve bu olayl bir ¢6ziime kavusturmak icin biitin detaylatt arastirir ve bitin
ipuglarini degerlendirir.

8 (SO, 31, K) Nitel arastirmact sihirli bir ayna gibidir, ¢linkii aslinda mevcut olan fakat farkinda
olunmayan bir durumun, bir alginin gériinmesini saglar.

9 (SO, 26, E) Nitel aragtirmact bir yargre gibidir, ¢linki eldeki verileri ince eleyip stk dokuyarak bir
sonuca (karara) ulasir.

10 (BO,26, E1) Nitel arastirmact bir baykug gibidir, clinki etrafinda olup bitenleri cok dikkatli bir
sckilde gozler.

11 (EPO,29,F) Nitel arastirmaci bir rmaceract gibidir, ¢inkii yeni seyleri kesfetmek icin stirekli
olarak seriivene cikar.

12 (PDR,37,K) Nitel arastirmact bir dedektif ¢ibidir, ¢linkii derinlemesine veri toplar, baskalarinin
goremedigini gérmeye calisir, sebep-sonug iliskisi kurar ve eldeki verileri
sentezleyerek bir degerlendirmede bulunur. Bu faaliyetleri yiratirken de sistematik
olarak calisir.

13 (000,22,K) | Nitel arastirmact bir hdkim gibidir, ¢iinkii iizerinde ¢alistigt olayin biitiin ayrintilaring
gbzden gecirip en iyi bir sekilde yorumlayarak bir sonuca ulasr.

14 (8O, 30, E) Nitel aragtirmaci bir aver gibidir, ¢linkii hedefine (avina) ulagmak icin iz strer.

15 (8O, 25,K) Nitel arastirmact bir dedektif gibidir, cinki ele aldigt konuyu ok yonli ve
derinlemesine olarak ¢alisir. Bu ugurda ¢ok zaman ve emek harcar. Neticede de
birinci elden elde ettigi gercek verilerle bir sonuca ulagir.

16 (8O, 27, E) Nitel arastirmaci bir muifetts gibidir, ¢cinki bir sonuca ulagirken her seyi en ince
ayrintisina kadar inceler.

17 (EPO,28, B) | Nitel arastirmact bir doktor gibidir, ciinkii uygulamadaki problemleri teshis eder ve
¢6ziim yollart Snerir (eylem aragtirmasi).

18 B0, 26, Ez) | Nitel aragtirmact bir ériimcek gibidir, ciinkii kendi agint (bilgisini) yine kendisi
Ormeye caligir.

19 B0, 23,K) Nitel arastirmaci bir laboratuarct gibidir, ciinkii ilk bakista somut olarak
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goremedigimiz bilgilerle ugrasir.

20 (8O, 22,K) Nitel arastirmaci bir rurist gibidir, ¢iinkii yeni karsilastigs bir yeri veya durumu biitiin

detaylanyla 6grenmek ve kesfetmek ister.

21 (SO, 23, E) Nitel aragtirmact bir forografer gibidir, ¢linkii etrafinda gérdigl her seyin bir resmini

cekmeye caligir.

Nitel Aragtirma Metodolojisinin Ogretmen Yetistirme Sistemi
Icindeki Yeri ve Onemine Iligkin Algilart

Katilimcilar nitel arastrma metodolojisine iliskin  bir dersin  Egitim
Fakdlteleri lisans programlarinda yer almasinin agagidaki bes gerek¢eden dolay:
“6nemli” oldugunu vurgulamistir:

1. Ogretmen adaylart aym1 zamanda bir arastirmact olarak da
yetistirilmelidir. Ornegin: “Ogretmen adaylar: lisans meunu oluyorlar, ama
bala bilimsel bir calismay: okuynp anlayabilecek veya onu ortaya koyabilecek
yeterlikte olamyorlar” (SO, 29, E).

2. Ogretmen adaylart staj uygulamalarini bilimsel bir bakis agistyla
gerceklestirebilit. Ornegin: “Staj okullarnda  mygulama yapan igretmen
adaylar: meslege adim atmadan once sinf yonetimi ve dgrenci davransslars gibi
konularda sistemli bir go3lem yaparak pratik. bilgiler kazanabilirler” (SO, 24,
Ky).

3. Ogretmen adaylarina meslekte karsilasacaklart sorunlarin ¢oziimiinde
yardimet olur. Ornegin: “Bu ders, bir eylem arastirmacisi olarak Ggretmenterin
mesleklerini ilgilendiren problemlerin tespiti ve coziimiinde yararh olabilir’> (SO,
31, K.

4. Profesyonel gelisim amactyla bir ara¢ olarak kullanilabilir. Ornegin:
“Ogretmen adaylar: bu metodolojiyi kullanarak kendi alanlarmnda calismalar
_yapabilirler ve biylece alanlarmi daba iyi tanzyabilirler” (SO, 31, K).

5. Lisanststi programlara girmeyi planlayanlar icin 6n-hazirhik saglanir.
Ornegin: “Bu ders éncesi, nitel arastima metodolojisi bir yana pek  cok
arkadasim gibi ben de bir bilimsel arastima makalesinin ne oldugundan bile
haberdar degildim. Oncesi boyle bir ders alpus olsaydim, yiiksek lisans programma
dn bilgilerle gelmis olurdum, dolayiszyla da yiiksek lisans programmda daha iyi
projeler yapabilirdin?” (SO, 25, K).

TARTISMA

Ogrencilerin  dértte  tice yakin bir kismi (n=15) “Nitel Arastirma
Yontemleri” dersini “danisman istegi dolayistyla” [Ornegin: “Nite/ aragtima
kavrannt ilk defa dantsmanim bu dersi tavsiye ettigi zaman duydun?” (SO, 31, K)| ve
geri kalan dértte bitlik bir kismi da (n=6) bu metodolojiyi “6grenmek amactyla”
bilingli olarak sectigini ifade etmistir [Ornegin: “Nite/ arastirma kavranun: ilk. defa
bu dersten once aldigim bir yiiksek lisans dersinde duymustum ve nastl bir sey oldugunu cok
merak etmistin?’ (SO, 29, E)]. Bununla birlikte, bu metodolojiyi yaparak ve
yasayarak Ogrenmek, 6grencilerde nitel aragtirmaya iliskin “kendine giiven
duygusu”’nu gelistirmistir.

480




Lisansiistii Ogrencilerin Nitel Arastirma Metodolojisine ili;kin Algilan

Bu duruma bagl olarak da bircok 6grenci, nitel aragtirma metodolojisini
kendi ytksek lisans tezinde kullanmayr dusiindigini ifade etmistir. Bu
dustinceyle ilgili olarak 6grencilerin ileri stirdtkleri “gerekeeler” sunlardir:

1. Nitel arastirmayt daha insancil ve samimi olarak algilamasi. Ornegin:
“Insan davramgslar: jigerine bir arastima yapmak icin bu yontemi daha insancil
bulwyorun?” (EPO, 31, K).

2. Metodolojinin kullanimi hakkinda kendine giiven duymast. Ornegin: “Bu
yéntem hakkinda yeteri kadar bilgi ve beceri kagandigim diisiinsiyorun?” (SO, 23,

3. Metodolojinin arastirmak istedigi konuya uygun olmast. Ornegin:
“Calismak istedigim konnya cok wygun bir meto?” (SO, 31, K).

4. Metodolojinin arastirma konusunu daha derinlemesine c¢alismasina
imkan tammast. Ornegin: “Insanlarla etkili iletisim kurabildigime inansyorum
ve teg konumn bu sayede daba derinlemesine olarak ¢alisabilecegime inansyornm’”
SO, 24, Ky).

5. Metodolojinin verilerin daha anlamli ve kolay anlagilabilir olmasini
saglamast. Ornegin: “Bu metotla veriler daha net bir bicimde yorumlanabiliyor.
Bu da galismanin daha kolay okunabilir ve anlasilabilir olmasin: saglyor. Lsteyen
herkes, batta bir ilkdgretim Ggrencisi bile, yagulanlar: kolaylikla oknyabiliyor ve
kavrayabiliyor” (SO, 26, E).

6. Metodolojinin daha gecetli ve gtivenilir bilgiler elde edilmesini saglamasi.
Ornegin: “Bu metodolojiyle daha gercekei ve kayda deder veriler elde edecegime
inanyorun?” (000, 22, K).

Vurgulamak gerekirse, “Nitel Arastirma Yontemleri” dersi 6grencilerin nitel
arastirma metodolojisine iliskin bakis acilarini “olumlu” yoénde etkilemistir.
Buna baglh olarak, 6grenciler asagidaki bes temel gerekgeden dolayt bu dersi bir
arkadagina veya meslektagina tavsiye edebilecegini belirtmistir:

1. Bir mesleki ve profesyonel gelisim aract oldugu icin. Ornegin: “FEret,

ciinfkii meslegimle ilgili pek cok konuda bilg edinmemi saglad?” (SO, 31, K).

2. (2). Olgu ve olaylara farkli bir bakis acisiyla yaklasmayr 6grettigi icin.
Ornegin: “Evet, ¢iinkii bu ders sayesinde diinyaya farkl bir gizliikten bakmay:
dagrendim. Mesela, kiiciik ayrintilar nicelde dedersizdir, ancak nitelde ¢ok dederlidir.
Gergek ise her zaman kiiciik ayrintilarda gizlidi> (SO, 29, E).

3. Problem ¢ézmeyi yaparak ve yasayarak ogrettigi icin. Ornegin: “FEuet,
clinkii  verileri  anlamlandirip  kafamzi  kurcalayan  bir - problemi  ciZiime
kavugturmak, cok giizey bir duyg” (SO, 26, E).

4. Ogrenmeyi zevkli ve eglenceli hale getirdigi icin. Ornegin: “Euvet, giinkii
bu metodolojiyi keullanarak bir proje hazirlamak ok evkliyd?” (SO, 26, E).

5. Tez ve seminer c¢aligmalart acisindan faydali bir ders oldugu icin.
Ornegin: “Euet, ciinkii seminer ve tex asamast oncesinde bu dersin alimmasi ok
Jaydals ol (BO, 23, K).

Ote yandan, 14 hafta gibi kisa bir zaman diliminde hem 6grencilere nitel
aragtirma metodolojisine iliskin teorik bilgiler sunmak hem de onlarin bu
bilgilerini projeler vasitasiyla uygulamaya koymalarini saglamak olduke¢a zordur.
Bu durum, ayni zamanda, “teori” ile “uygulama” arasinda “dikkatli bir dengenin
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saglanmast” gerektigini de vurgulamaktadir. Dolayistyla, 6grencilerin basarilt bir
gorisme, gozlem veya dokiiman incelemesi gergeklestirebilmeleri igin bu
yontemlere iligkin becerileri gelistirmek zorunda olduklart unutulmamalidir. Bu
nedenle, biiylk ¢apli projelerden Once, nitel veri toplama tekniklerine iliskin
olarak 6grenciler icin kugik deneyimsel etkinliklerin planlanmast 6nemlidir.
“Gorigsme” yontemine iliskin olarak, 6rnegin, sinufta tiglii gruplar olusturularak
gruptaki her 6grencinin donisimli olarak “gbriismeci”, “gérigtlen” ve
“gézlernci/ geribildirimei” rollerini almalari saglanabilir. Bu yolla 6grenciler belli
bir konuya iligkin bir dizi goriisme gerceklestirerek iyi bir goriismenin neye
benzedigine iliskin kisisel bir bakis acis1 gelistirebilitler.

ONERILER
Bu calismadan elde edilen veriler 1s1ginda, nitel arastirma metodolojisinin
Ogretimine iliskin olarak asagidaki stratejiler 6nerilebilir:

1. Nitel arastirma dersi (ilki “teori” ikincisi de “uygulama” agirlikli olacak
sekilde) en az iki dénemlik bir ders olarak okutulmalidir. Ornegin: “Bu
ders 2 dineme yaydmals. 1ki nitel arastrmanmn teorik kismn, ikincisi ise nitel
aragtimanin uygnlama kisme olarak yiriitiilmesi ogrencilerin iizerinde olumlu bir
dgrenme saglayacaktn” (SO, 28, K).

2. Nitel arastrma dersi, hem bireysel hem de grup projelerini igerecek
sekilde organize edilmelidir. Ornegin: “Projeler giizel, ama Ggrenciler arasinda
daha ¢ok yardimlasma ve dayanisma olmals. Proje calismalar: sadece bireysel olarak
degil, 2-3 kisilik gruplar halinde de yapimal?” (FBO, 26, K).

3. Nitel arastirma dersi daha kiicik 6grenci gruplariyla  birlikte
yirttilmelidir. Ornegin: “Dersin  ddrenci saysimn  azaltshwasin  ineririm.
Kalabalik bir sinsf ortanu yerine, daha az ddrenciden olugan bir sinsf ortam: daha
verimli olabilird?” (BO, 23, K).

4. Teorik konular, uygulamadan &rneklerle pekistirilmelidir. Ornegin:
“Dersin kuramsal kismi daha islevsel hale getirilmelidir. Ozellikle de nitel aragtirma
desenleriyle  ilgili  tfeorik  konularm  islendigi - baftalarda  wygnlamadan
(aragtirmalardan) bolca Grnekler verilmelidir® (SO, 24, Ky).

5. Ogtencilere proje calismalart esnasinda daha ¢ok rehberlik ve
vonlendirme yapilmalidir. “Projelerin nasil hazirlanacags konusunda grencilere
daha fazla yonlendirme yapilmals. Ciinkii dogru yolda olup olmadigimiz konusunda
daha cok geribildirime ibtiyacimz olnyor” (BO, 26, Ey).

6. Ders saatinin ¢aligan 6grenciler i¢in uygun olmasina 6zen gosterilmelidir.
Ornegin: “Ders saati igrencilerin rabathkla devam edebilecekler bir  sekilde
ayarlanmalidir. Mesela dersin hafta sonuna almmas: faydalr olabili> (EPO, 31,
K.

7. Derse devam konusunda daha esnek olunmalidir. Ornegin: “Derse
devambilgin metodolojiyi GGrenmemiz icin gerekli oldugnnun farkindayim. Ozellikle
bu dersin derste bulunularak igrenilebilecegini biliyorum. Ancak izin, ulasim, vb
problemler yasayan benim gibi igrencilere derse devam fonusunda daba esnek
davranimas: gerekir” (SO, 25, K).
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8. Ogrencilerin nitel aragtirma dersi esnasinda okuduklari, yaptiklart ve
ogrendikleriyle ilgili tepkilerini iceren bir “ginlik” tutmalart veya bir
“gelisim dosyast” hazirlamalari saglanmalidir.

9. Dersin sonunda 6grencilerin nitel arastirma dersine ve 6gretimine iliskin
tepkilerini ve Onerilerini iceren bir degerlendirme mutlaka yapilmalidir.
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EK 1. ANKETTE YER ALAN ACIK-UCLU SORULAR

Nitel Aragtirma Yéntemleri” Dersinin Islenisine iliskin Algilar

1. Bu derste bir nitel arastirma makalesini analiz etmeniz size ne kazandirdi?

2. Bu derste bir nitel arastirma projesi gerceklestirmeniz size ne kazandirdr?

3. Bu derste gerceklestirdiginiz projeleri sinifta sunmaniz size ne kazandirds?

4. Bu dersin projeler yoluyla islenmesi hakkindaki distinceleriniz nelerdir?

Nitel Aragtirma Metodolojisine iliskin Algilar

5. Nitel arastirma kavramindan ne anliyorsunuz?

6. Nitel arastirma yapmak neye benzer? Neden?

7. Nitel arastirmact kime/neye benzer? Neden?

Nitel Arastirmanin Ogretmen Yetistirme Sistemi I¢indeki Yeri ve
Onemine iliskin Algilar

8. Nitel arastirma metodolojisine iligkin bir dersin Egitim Fakilteleri lisans
programlarinda da yer almasi gerekir mi? Neden?
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Lisansiistii Ogrencilerin Nitel Arastirma Metodolojisine ili;kin Algilan

Tartisma

9. Bu ders sizin nitel arastirma metodolojisine iliskin bakis acinizt nasil
etkiledi?

10. Nitel arasurma metodolojisini ylksek lisans tezinizde kullanmay:
distintyor musunuz? Neden?

11. Bu dersi bir arkadasiniza/meslektasiniza tavsiye eder misiniz? Neden?

Oneriler

12. Bu dersin daha etkin 6gretimi i¢in Onerileriniz nelerdir?

485



