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Bir Diisiince Tarihi Metodolojisi: Serif Mardin’in Bilgi Sosyolojisi
Perspektifi Uzerine Bir Degerlendirme

Ebuzer KARAASLAN*

oz

Bilgi sosyolojisi, bir distince tarihi metodolojisi olarak fikir Girtinlerinin toplumsal ve siyasal yapinin sekillenmesindeki etkilerini
sosyal bilim perspektifiyle ele alarak onlari bilimsel aragtirmalarin konusuna donustiren, boylece toplumsal ve siyasal diistince
tarihi arastirmalart igin olduk¢a zengin bir arka plan okumasi yapma firsatt sunan teorik bir disiplin olarak ifade edilebilir.
Tirkiye’de bahse konu arka plan okumasindan ilk yararlanan sosyal bilimcilerin basinda Serif Mardin gelmektedir. Bu calisma;
toplumsal ve siyasal stirecleri fikir tarihi ve tahlilleri tzerinden ele alan Mardin’in bilgi sosyolojisi perspektifine dair bir
degerlendirmeyi icermektedir. Calisma, veri analiz yontemi olarak dokiman analizine dayanmaktadir. Caligmanin amaci, bilgi
sosyolojisi metodolojisini agiklayarak Mardin’in bilgi sosyolojisi perspektifine iliskin agiklayict bir ¢erceve olusturmaya ¢alismaktir.
Dolayisiyla calisma, bilgi sosyolojisi disiplinin neye kargilik geldigi, Mardin’in bilgi sosyolojisi perspektifinin arka plani ve neleri
icerdigi, bu arka planin Mardin’in Tirkiye’nin digiince tarihine iliskin tahlillerine ne ol¢ide katki sundugu sorularina yanit
aramaktadir.
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A Methodology of History of Thought: an Evaluation on Serif
Mardin's Perspective of Sociology of Knowledge

ABSTRACT

The sociology of knowledge, as a methodology of history of thought, can be defined as a theoretical discipline which
transforms the effects of thought products on the shaping of the social and political structure through a social science perspective,
into the subject of scientific research, by addressing the effects of them through a social science perspective, thus providing a rich
background reading for social and history of political thought research. In Turkey, Serif Mardin is the head of social scientists
who first benefited from the aforementioned background reading. This study includes an evaluation of Matdin's perspective of
sociology of knowledge, which deals with social and political processes through the history of thought and analysis of thought.
The study is based on document analysis as a data analysis method. The aim of the study is to try to create an explanatory
framework for Mardin's perspective of sociology of knowledge by explaining the methodology of sociology of knowledge.
Therefore, the study seeks answers to the questions of what the discipline of sociology of knowledge corresponds, the
background of Mardin's knowledge sociology perspective and what it includes, to what extent this background contributes to the
analysis of Mardin's history of thoughts in Turkey.
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1. Giris

Bilgi sosyolojisi, bir distince tarihi metodolojisi olarak fikir triinlerinin toplumsal ve siyasal yapinin
sckillenmesindeki etkilerini bilimsel arastirmalarin konusuna dénistiren teorik bir disiplin olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Siyasal, fikrl ve ekonomik acilardan oldukea ¢alkantilt bir dénem olan 1920’li yillarin Weimar
Almanya’sinda sosyolojinin bir alt kolu olarak ortaya ¢tkan bilgi sosyolojisi toplum, fikir, zaman ve mekan
gibi unsurlar arasinda cesitli iliskiler kurgulamakta, bu yolla siyasal, toplumsal, ahlaki, bilimsel vb. fikirlerin
temellerini kesfetmeye cabalamaktadir.

Fikir tarihi ve tahlilleri ekseninde toplumsal ger¢ekligi bilimsel bir ¢ercevede ele almada arastirmacilara
olduke¢a zengin bir perspektif sunan bilgi sosyolojisi, bir disiplini ifade etmenin Stesinde mahiyetinde
6nemli bir metodoloji ve teorik arka plan barmndirmaktadir. Tiirkiye’de bahse konu arka plan okumasindan
ilk yararlanan yazarlarin baginda ise S. Mardin gelmektedir. Mardin ismi Ttrk sosyal bilimlerinde stk sik
ilklerle anildigindan bu durum sasirtict degildir. Onun bu niteliginin 6n plana ¢tkmasinda toplumsal fikirler
ile streglerin ardinda yatan temel gerekeeleri ortaya c¢ikarma arzusunun yani sira uluslararasi akademik
dinyadaki gelismeleri yakindan takip etme ¢abasiun Onemli katkilart bulunmaktadir. Bu cercevede
Mardin’in bugiin her biri kendi alaninda klasik esere doniisen calismalarinda ortaya koydugu derinlikli
tahlillerin arka planinda diger teorik ve metodolojik yaklasimlarin yant sira bilgi sosyolojisi perspektifinin
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o6nemli katkilarinin oldugu distniilmekte fakat séz konusu dusiince tarihi metodolojisi tizerine bugiine
degin herhangi bir ¢calisma yapilmadigt gorillmektedir.

Calismada Mardin’in bilgi sosyolojisi perspektifine odaklanilmakla birlikte bilgi sosyolojisinin, onun
kullandig1 yegane teorik disiplin olmadigini ifade etmek gerekmektedir. Dolayisiyla bilgi sosyolojisi,
toplumsal gercekligi ve o gercekligin ardindaki nedenleri ortaya ¢ikarma cabasinda olan Mardin’in
yararlandigi bircok teorik disiplinden yalnizca biridir.

Déneminin bircok sosyal bilimcisinin aksine esetlerinde gelecegi tasarlamaktan ziyade Turkiye’yi
anlama c¢abasinin 6n planda oldugu Mardin’in metinleri toplumu tanimak bakimindan aciklayicilligs yiiksek
metinler olmasina ragmen Turkiye’de neredeyse hicbir dénem ciddiye alinarak okunmamistir. Ciddiye
alindig1 zamanlarda da metinlerinin tasviri 6nemi, tahlili 6neminin daima 6éniine gegen Mardin, sosyal
bilimler alaninda ideolojik metinler kaleme almak yerine daima bilimsel saptamalar yapmakla yetinen
entelektiel kisiligiyle taninmaktadir. Onun duyulmasi, ciddiye alinmast ve anlasilmasinin Oniindeki en
buytik engel herhangi bir siyasal/ideolojik kampa (zaman zaman temas etse ve/veya yakinlik duysa dahi)
hi¢bir zaman angaje olmamasi ve yaygin akademik ifade tarzina aykiri olarak “fisilti” ile konusmasidir.
Oysa Kayal’'nin oldukea iddiali tespitine gbre bugiine degin sosyal bilimler alaninda Tirkiye’ye Mardin
kalitesinde saptamalarda bulabilen bir bagka entelektiiel gelmedigi gibi bu alanda onun katkilarim hakkiyla
yansitan akademik bir yayin da halen tretilebilmis degildir (Kayali, 2008, s. 91, 97, 101-102).

Mardin’in bilgi sosyolojisi perspektifine dair bir degerlendirmeyi igeren bu ¢alisma, veri analiz yéntemi
olarak dokiiman analizine dayanmakta, bu baglamda Mardin’in yalnizca ilgili alanda kaleme aldig1 metinleri
analize konu etmektedir. Calisma, bilgi sosyolojisinin toplumsal ve siyasal distince tarihi arastirmalarina
sunaca@l teorik ve metodolojik katkinin énemini savunan bir arka plan okumasina sahiptir. Caligmanin
amaci, bilgi sosyolojisi disiplininin neye karsilik geldigini actklayarak Mardin’in  bilgi sosyolojisi
perspektifine iliskin agiklayict bir ¢ergeve olusturmaya ¢alismaktir. Mardin’in bilgi sosyolojisi perspektifinin
arka plani ve neleri icerdigi, bu arka planin Mardin’in Turkiye’nin diisince tarihine iliskin tahlillerine ne
6lgiide katki sundugu ise ¢alismanin yamitint aradigi 6nemli sorulardir.

Mardin’in teorik ve metodolojik arka planina hazirlik amactyla metinde ilk olarak bilgi sosyolojisinin
kurucularindan K. Mannheim ve ona elestirel bir bakis acist gelistiten W. Mills’in bilgi sosyolojisi
perspektifleri ele almacaktir. Béylece hem disiplinin mahiyetine iliskin teorik ve metodolojik bir ¢erceve
olusturulacak, hem de Mardin’in bilgi sosyolojisi perspektifini etkileyen iki 6nemli yazarin meseleye dair
bakist ifade edilmis olacaktir. Bu temelden hareketle bir sonraki boliimde Mardin’in metinleri tizerinden
disiplin kapsaminda gelistirdigi metodolojinin arka plani analiz edilecek, ardindan Mardin’in  bilgi
sosyolojisi perspektifi tizerinden din ve ideolojiye iliskin ortaya koydugu birtakim hususlara dikkat
cekilerek calisma sonlandirilacaktir.

2. Karl Mannheim ve W. Mills

Bilgi sosyolojisi, sosyal bilimler alaninda yeteri kadar ilgi gérmemesine karsin diisiince tarihi baglaminda
toplumsal varolusu ¢6ziimleme giicti oldukea yiiksek teorik arka plana sahip bir disiplin olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Karl Mannheim ile Max Scheler’in disiplini kesfi, Alman entelektiiel tarihinin ¢alkantilt
dénemlerinden biri olan 1920°li yillarin baslarina rast gelmektedir. Bu tarihten itibaren Almanya’da bilgi
sosyolojisinin kapsami, gecerliligi ve uygulanabilirligi tzerine 6nemli toplumsal ve felsefi tartismalar
basladigy, disiplinin toplumsal bir meseleye isaret etmesine karsin bagindan itibaren ayni zamanda felsefi bir
temele de sahip oldugu séylenebilir (Berger & Luckmann, 2008, s. 6-13; Mannheim, 2002, s. 329; Burke,
2004, s. 26).

Unlii Alman tarihselci ekoliin zirvesini temsil eden Mannheim, bilgi sosyolojisi kapsaminda temel
amacinin “insanlarin gercekte nasd dustindikleri” sorusuna gercekei bir yanit tretmek oldugunu ifade
etmekte, bu amagcla kolektif bir faaliyet olan diisinmenin toplum yasaminda ve siyasette nasil isledigini
incelemek arzusunda oldugunu ortaya koymaktadir. Bu cer¢evede Mannheim, tarihe mal olmus toplumsal
fikirlerin ve bu fikirlerdeki degisimin tasviri ile tahliline yonelik bir yontem gelistirmeye calismaktadir. Bilgi
sosyolojisi bu yontemin adidir. Mannheim’a gbre bilgi sosyolojisinin temel tezi, tarihteki belirli fikir
tarzlarinin toplumsal arka plani aydinlattlamamast durumunda bahse konu fikirlerin dogru anlasilmayacagi
iddiasidir. Distinmenin toplumsal bir eylem oldugunu ifade eden, fikirlerin gelisimi ile zaman ve mekan
arasindaki baglantiya dikkat ¢eken Mannheim, bu nedenle bilgi sosyolojisinin tek tek insanlarin fikirleri
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tzerine degil, toplumun tarihsel ve kolektif fikirleri tizerine analiz yaptigini ifade etmektedir (Mannheim,
2002, s. 25-28; Dogan, 2008, s. 28).

Bilgi sosyolojisi, basitce bir toplumda iiretilen fikirler ile o toplumun varolusu arasinda giiglii iliskiler
kurgulayan bir sosyal bilim disiplinidir. Bu cercevede Mannheim’a gére disiplin temelde, “bilginin
toplumsal varolusa bagliligi” ile ilgilenmektedir (Mannheim, 2002, s. 283). Mannheimc1 bilgi sosyolojisi
perspektifi, verili bir tarihsel donemde fikel yasamin sosyal ve siyasal gliclerle nasil ne sekilde iliski
kurdugunu gézlemlemeye calismaktadir. Dolayistyla bilgi sosyolojisinin arastirma konularinin basinda, fikir
sistemlerinin toplumsal ve siyasal unsurlar tarafindan nasil kogullandirldigi sorunu gelmektedir (Ar1, 2019,
s. 1086).

Mannheim, bilgi sosyolojisinin teori ve aragtirma yontemi olmak tzere iki farkli boyutunun oldugunu
ifade etmektedir. Teori olarak bilgi sosyolojisi, bilgi ile onun toplumsal temelleri arasindaki iligkiyi
anlamaya gayret etmektedir. Arastirma yontemi olarak bilgi sosyolojisi ise bahse konu iliskinin insanligin
dustinsel mirast icinde olusan bigimlerinin ayrintili olarak incelendigi deneysel bir ¢alisma alant olarak ifade
edilebilir (Mannheim, 2002, s. 266; Bal, 2004, s. 81-82). Bu temelde Mannheimect bilgi sosyolojisini hem bir
disiplin, hem de o disipline ait teori ve metodoloji olarak diisinmek gerekmektedir.

Mannheim’a gére bilgi sosyolojisi, toplumda yer alan iktidar iliskilerinin tizerindeki perdeyi kaldirmakta
ve siyasal yapilarin mesruiyet zeminini agia c¢ikartmaktadir. Bu cercevede ideoloji konusu, onun
Aydinlanmact epistemoloji karsisinda konumlanan bilgi sosyolojisi yaklasiminin temellerinden birini
olusturmaktadir. Dolayisiyla Mannheim, bilgi sosyolojisi tizerine yliriittiigii arastirmalarini sistemin yapistyla
uyumlu olmayan bilgi tirl olarak ifade ettigi ideolojiye yogunlastirmaktadir. Ona gére insani durumun bir
parcast olan ideolojilerin mabhiyetlerinde sakladiklart degerler, hicbir zaman gerceklesmeyen agkin
kurgulardir ve mubhalif gruplarca “yanls biling” olarak ifadelendirilitler. Diger bir deyisle ideolojiler,
amaglarim gerceklestirmekte asla basarih olmamakla birlikte gerceklestirilebilir amaglar kurgulayan askin
tasarilara verilen addir. Islevsel agidan ideoloji, gecmisten bugiine uzanan statitkonun, yerlesik diizenin
savunusu, dahasi putlastirilmast anlamina gelmektedir. Bu itibarla, toplumsal yasama egemen gruplarin
siyasal dislnceler ile c¢ikarlart arasindaki iliskiyi gelistirerek onlarin  gerceklikle olan baglarint
zayiflatmaktadir. Boylece bu gruplar toplumsal gercekligi hem kendilerinden hem de toplumdan gizleme
firsatt bulmaktadirlar. Mannheim’a gbre ideoloji, bu sebeple siyasal dustincelerin tarihinde daha ¢ok hasim
olanla girilen iliskide giindeme gelen bir kavram olarak insanin muhalifleriyle olan karsilasmasinda sezdigi
stiphe ve giivensizlik gibi duygularini temsil etmektedir (Mannheim, 2002, s. 64, 87; Okyayuz, 2002, s. 20-
21; Hekman, 1999, s. 90-93).

Bilgi sosyolojisine Mannheimei bakis stiphesiz tek perspektif degildir. Bu ¢ercevede Amerikan ekoliinii
temsil eden sosyo-psikolojik yaklasim, Mannheimct kita Avrupast bilgi sosyolojisi yaklasiminin karsisinda
konumlanmaktadir. Bahse konu yaklasimin 6nciisti olan Wright Mills, bilgi sosyolojisine yonelik katkilarini
Alman tarihselci-felsefi gelenek tzerinden degil, Texas’daki pragmatizm gelenegi tzerinden sunmaktadir.
Bu kapsamda o, felsefi bir altyapiya sahip Mannheimct yaklagimu bilgi sosyolojisinden epistemolojik bir
yararlilik beklemekle su¢lamaktadir. Buna karsin Mills’e gére sosyal psikoloji, siyasal distinceler tarihi,
felsefe ve iktisat gibi bilimlerin kesisim alaninda bulunan ve interdisipliner yaklasima sahip bir disiplin olan
bilgi sosyolojisi, sosyal bilimlerde epistemolojik degil, ancak yontemsel bir yararliik saglayabilir. Diger bir
deyisle bilgi sosyolojisi, toplumsal bilgi lizerine yalnizca metodolojik bir ¢erceve sunmaktadir. Bilgi
sosyolojisinin bu konuda epistemolojik bir yararlilik géstermesi, onun toplumsal bilginin dogrulugu tizerine
yargida bulunmasit anlamina gelecektir. Bu da onu kaginilmaz bir bicimde rélativizm tehdidine agik hale
getirecektir (Bostan, 2012, s. 55, 75-84, 1306).

Mannheimer klasik bilgi sosyolojisi disiplinine farkli bir bakis acist 6neren Mills’e gére zihniyet ile
fikirlerin toplumsal belirlenimine iligkin tarihsel ve sosyo-psikolojik olmak tizere iki farkli bilgi sosyolojisi
yaklasimi bulunmaktadir. Marksist bilgi sosyolojisi gelenegine elestirel yaklasan Mills’e gére literatiirde
Mannheim’in bagint ¢ektigi tarihselci-felsefi yaklagimin 6nemli bir agirligt bulunmakla birlikte kiltiri
odagina alan sosyo-psikolojik yaklasim gelismemistir. Sosyo-psikolojik etkenleri dikkate almayan bir zihin
teorisinin eksik kalacagini ifade eden Mills’e gbre, bu durumda bilgi sosyolojisinin bir kronoloji dizisine ya
da isim rehberine doniisme riski bulunmaktadir. Mills’in yaklagiminda psikoloji, kisisel olanla degil,
toplumsal olanla etkilesim halindeki bilin¢ ile ilgilenmektedir. Buna karsin pek cok bilgi sosyologunun
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belirli bir zihin teorisine ulagsmaya calisirtken sosyal bilim gereklilikleriyle alakasiz oldugu gerekeesiyle
psikolojik zemine ihtiya¢ duymamalarindan yakinan Mills, bdylece meselenin psikolojik vechesinin ya
gizlendigi ya da g6z ardi edildigini ileri stirmekte ve bilgi sosyolojisinin sosyal psikolojiden gliclii bir
bi¢imde yararlanmasi zorunlulugunu ifade etmektedir (Mills, 2005, s. 14-16).

Mills, bilgi sosyolojisi tizerine aragtirmalarda bulunan sosyologlart gésterisli teotisyenler ve yalitilmis
ampiristler olmak tzere ikiye ayirmaktadir. Bu tasnife gbre giindelik hayattan soyutlanarak kavramlara
bogulan aragtirmactlar gosterisli teorisyen olarak adlandirilmaktadir. Mills’e gére bu teorisyenler sosyal
bilim yaptiklarini iddia etmekle birlikte anlagilmaz metinler yazmakta, biiyiik ¢aplt genellemelere gitmekte,
one surdikleri savlart desteklemeye yetecek kadar veri toplayamamakta, kanit olarak One strdikleri
verilerin bir béliminde ise ussal-mantiksal problemlerle karsilasmaktadirlar. Mills, gdsterisli teorinin
karsisinda konumlandirdig ve gérece yeni bir yaklasim olan yalitilmis ampirizmin de tipki gésterisli teori
gibi sosyal bilimleri hedeflerinden saptiran tek boyutlu metodolojik bir yaklasim oldugunu savunmaktadir.
Kamuoyu aragtirmalari, kitle iletisimi, oy verme davranslari gibi somut konulara yogunlasan yalitilmis
ampiristler, gosterisli teorisyenlerden farkhi olarak arastirmalarinda ihtiya¢ duyulan teorik perspektif ile
tarihsel ve toplumsal bircok disiinme tarzini ¢ogu kez disarida birakmaktadir. Fen bilimlerinin
yontemlerini sosyal bilimlere uyarlamaya calisan yalinlmis ampiristler, ¢alismalarinda kurumsal, tarihsel ve
fikri alandan uzaklasarak giincel konularla iligkili somut insan davranislarini istatistik biliminin yontemleri
tzerinden actklama gayreti icine girmektedirler (Mills, 2016, s. 41-104).

Mills, tiim bu agtklamalar sonucunda gosterisli teorisyenler ile yalitilmis ampristlerin 6nemli bir sosyal
bilim perspektifinden yoksun olduklarint ifade etmektedir. Bu perspektife “sosyolojik tahayytl” adint veren
Mills, stk sik “zihinsel vasif” olarak da zikrettigi bu tahayyuld, dis diinyada ve igsel yolculukta yasanan
streclerin anlasilmasint saglayan fikri bir donanim olarak ifade etmektedir. Mills’e gére sosyolojik tahayytil,
enformasyondan daha 6nemlidir, zira o enformasyonu kullanma becerisine iliskin bir zihinsel kabiliyettir.
Bu itibarla kiltiirel ve siyasal yasamin kesfi icin vazgecilmez bir donanim sunmaktadir. Buna gore
sosyolojik tahayyil, tim sosyal bilimler icin gerekli bir perspektifi ortaya koymaktadir. Bu donanimin
vurguladigt temel husus, kisisel gercekligimizin toplumsal gerceklikten bagimsiz ele alinamayacagi
gercegidir. Bu arastirmacilar, ayrica insanlarin sahip oldugu kisisel sikintilar ile toplumlarin karst karsiya
kaldiklar1 kamusal sorunlart ayirt edebilmekte, karst karsiya kalinan sorunlari anlamlandirmada sosyal
bilimler (siyasal dustinceler tarihi, biyografi, sosyoloji, siyaset bilimi vb.) ile psikolojinin farkl
perspektiflerinden karsilastirmali olarak yararlanabilmektedirler (Mills, 2016, s. 13-39; Bal, 2004, s. 158-
160).

Son olarak Mills, topluma yaklasim acisindan makroskobik ve mikroskobik olmak tizere iki farkli
yaklasimin bulundugundan séz etmektedir. Makroskobik yaklagim klasik eserlere ruhunu veren ana
yaklasimdir. Bu yaklasimda, tarihsel gerceklik temelinde giindelik yasamdan soyutlanmis buyik 6lgekli
toplumsal fenomen tipleri olusturulmaktadir. Bu yapilarla sistemsel acidan birbiriyle baglantili kurumlar
iliskilendirilerek makro analizler yapilmaktadir. GOsterisli teori ile yalitlmis amprizm arasinda bir yerde
konumlanan makroskobik yaklasim, Mills’e gére Mannheim’in sosyal bilim yaklasgiminin temelini
olusturmaktadir. Mikroskobik yaklasim ise, giindelik yasami odagina alan, kigitk Olgekli problemlerle
ilgilenen ve somut calismalara odaklanan bir yaklasgimdir. Mills, agithkh olarak ampirik arastirmalara
dayanan bu yaklagimin klasik sosyal bilimlerden dislandigint ifade etmektedir. Oysa sosyal bilimler alaninda
yetkin triinler, mikroskobik ve makroskobik yaklagimlari uyumlu ve bagarilt bir sekilde bir araya getiren
calismalardir. Bunu bagaran arastirmacilar da sosyolojik tahayytl glict yiksek arastirmactlardir (Mills, 2016,
s. 165-170).

3. Bilgi Sosyolojisinde Mardin’in Metodolojik Arka Plan1

Bilgi sosyolojisi literatiiriinde iki farkli ekseni ifade eden ve tarihsel-felsefi ile sosyo-psikolojik olarak
ifade edilen yaklasimlarin uzlastirildigl, dahast ilave yaklasimlarla daha da zenginlestirildigi karma
yaklasimlar da bulunmaktadir. Calisma kapsaminda karma yaklasimin Ozgiin  bir Ornegi olarak
degerlendirilen Serif Mardin’in perspektifi 6zetlenmeye calisilacaktir.

Sosyal teori alaninda pozitivist, realist ve konvansiyonalist olmak tzere U¢ temel epistemolojik
yaklastimin bulundugu sOylenebilir. Pozitivizm, 6zne-nesne ayirimi temelinde tarihten ve deger
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yargilarindan timiyle bagimsiz evrensel ve nesnel bir gerceklik modeli sunarken, realist yaklasim bu
modelin evrensel ve nesnel karakterini onaylamakla birlikte gercekligin tarih ve degerden bagimsiz
olmadigint ileri stirmektedir. Konvansiyonalist yaklasim ise her iki yaklasimdan farkli olarak evrensel ve
nesnel bir gerceklik fikrine karst ¢tkmaktadir. Zira bu yaklasimda gerceklik kesfedilen degil, insa edilen bir
butiindir. Bu sebeple konvansiyonalist yaklasim sosyal gercekligin insan zihninin bir yansimast olarak
tarih, deger ve teoriden bagimsiz olmadigini iddia etmektedir. Mardin’in metinlerine g6z gezdirildiginde,
onun epistemolojik konumunun pozitivizm ile mesafeli oldugu ve realizmden konvansiyonalizme dogru
salindigr séylenebilir (Arls, 2018, s. 86-88). Bu noktada ifade edilmesi gereken ilk husus, bilgi sosyolojisinin
Mardin’in temel epistemolojik yaklasimi olan konvansiyonalizme dayali bir disiplin oldugudur (Ogiitle &
Balkiz, 2016, s. 16). Bu husus, onun ¢alismalarinda bilgi sosyolojisinin ¢iktilarindan yararlanmasint saglayan
gerekeelerin basinda gelmektedit.

Mardin’in bilgi sosyolojisine olan yakinliginin arka planinda “fikirlerin toplumsal tiretimin bir sonucu”
oldugu yoniindeki temel varsayimi bulunmaktadir. Bu sebeple o, Mannheim’a referansla bireylerin gercekte
tek tek ve toplumdan bagimsiz disiinmedigini, bunun yerine kendilerinden 6nce diisiiniilmils olan seylerin
yeniden dustiniilmesine katiim gosterdiklerini ifade etmektedir (Mannheim, 2002, s. 28). Zira insanlar
bilgiyi dogrudan dogadan degil, toplumdan almaktadir ve bu bilgi en yalin bi¢imde sekillenmis bir bilgidir.
Dolayistyla bireyler dogduklart andan itibaren kendilerini ge¢misten tevariis eden fikir kaliplarinin icinde
bulmakta, kendi durumlarinda meydana gelen degisim ve doniisimden tiireyen yeni sorunlart ele alirken
tevariis eden yanit tarzlarimi yeniden incelemekte ya da bu yanitlarin yerine baskalarini koymaktadirlar
(Mardin, 1991b, s. 140; Arli, 2018, s. 111).

Bilgi sosyolojisinde bir taraftan kita Avrupast ekoliini temsil eden Weber-Mannheim ¢izgisine, diger
taraftan bu ¢izgiye alternatif olarak gelisen Amerikan ekoliine giiglii bir ilgi duyan Mardin, ¢alismalarinda
her iki ekoliin bilimsel ¢iktilarindan yararlanmaktadir. Bu ¢ercevede Mardin’in, Mills’in, sosyoloji, psikoloji,
siyasal distinceler tarihi vb. farklt disiplinlerin sagladig veriler ile perspektiflerinden bagarili bir bicimde
yararlanan, mikroskobik ve makroskobik yaklagimlari uyum i¢inde bir araya getiren (Keyman, 2001, s. 13),
gOsterisli teorisyenler ile yalitilmis ampiristlerin hatalarina diismeme gayreti gosteren, ele aldigi konularin
teorik cercevesi ve tarihsel baglaminin yani sira giindelik yasamdaki karsiliklarini da okuyabilen, sosyolojik
tahayytle sahip arastirmaci tarifine uygun bir akademisyen oldugu séylenebilir.

Mardin’in metinleri her seyden énce metodolojik acidan okuyucusunu stirekli bir bicimde diisinmeye
davet eden, kavrayis diizeyi oldukga yuksek zor metinlerdir (Arli, 2018, s. 136). Bu cergevede onun
calismalari, her seyden 6nce teorik ve metodolojik arka plan okumasina 6nem veren bir fikir sosyolojisi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Mardin, 2008, s. 18). Calismalarinda sosyolojiyi siyasal diistinceler tarihi,
antropoloji, felsefe, psikoloji gibi farkli disiplinlerle bulusturan Mardin, fikir tarihi ve tahlilleri (Mardin,
2009, s. 215) 1s1ginda toplumsal stirecleri yapt ile fikir arasindaki iliskiler Gzerinden ele almakta (Mardin,
1992b, s. 8), toplumsal yapiya, toplumsal yapinin sahip oldugu fiksi yapitlara, bu yapilarin viicuda getirdigi
zihniyete ve bu zihniyetin tarihsel konjonktir ile iliskisine 6zellikle dikkat gekmektedir (Arli, 2018, s. 90).

Mardinci bilgi sosyolojisinin, K. Mannheim ve W. Mills’in yan sira K. Marx, M. Weber, W. Dilthey, M.
Condorcet, C. H. Saint-Simon gibi aralarinda disiplin ve yaklasim farkldiklari bulunan bircok distntr ile
bilim insaninin teorik acilimlarindan yararlandigini séylemek miimkiindiir. Ornegin bilgi sosyolojisini ele
alirken agirlikli olarak Weber-Mannheim ikilisinin bagint ¢ektigi anlamaci-tarihselci gelenekten beslendigini
her firsatta ifade etmesine ragmen, siyasal diigiinceler tarihi alaninda kaleme aldigt Jon Tiirklerin Siyasi
Fikirleri eserinde Mannheim’in teorik cercevesinin zayifligindan séz edebilmekte (Mardin, 2008, s. 26-27,
312), ozellikle din ve ideoloji bahsinde adint anmamakla birlikte W. Mills’in 6nctligini yaptug: elestirel
sosyo-psikolojik yaklasimin anlayisina uygun actlimlarda bulunabilmektedir. Bu kapsamda Mardin’in
yontem ve perspektif acisindan taassup sahibi bir ¢izgide olmamast dikkat ¢ekicidir.

Toplumlarin sosyal ve siyasal yapisinin olusumunda fikir Griinlerinin roliinii kavramaya c¢alisan Mardin,
bilhassa modern diinyada Bati dist toplumlarin sosyal ve siyasal fikitlerinin olusumunda Batr’da gelisen
dusiince tarihinin etkisini analiz etmeye ¢alismaktadir. Bu ¢ercevede onun i¢in Marksist yazin, toplumsal
yapiin olusumu ve gecirdigi degisimleri acgiklamak hususunda 6nemli bir teorik imkan sunmaktadir.
Bunun en 6nemli nedeni, Marksizm’in baslangi¢c diizeyinde de olsa arka plan okumalari icin elverisli bir
zemine sahip olmasidir. Fakat Marksist ideolojinin, tim toplumsal degisimi maddi temeller tizerinden
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aciklayan kisir teorisi toplumsal gergekligi tek bagina agiklamakta oldukga yetersiz kalmakta, dahast onu
belirli acilardan ¢arpitmaya calismaktadir. Toplumlarin tarihsel siirec icinde gelisen fikir sistemlerinin sahip
oldugu 6zerklige vurguda bulunan Mardin, bunun yalmizca Marksizm’e dayanarak agiklanamayacak bir
durum oldugunu ifade etmektedir. Batili toplumlar ile Bati dist toplumlarin modernlesme stirecleri
arasindaki mevcut niteliksel farkliligin arka plan okumastyla miimkiin olabilecegini ifade eden Matdin,
toplum yasaminin 6zglinligline referansta bulunan bu arka planin “kiltliir” oldugunu ifade etmektedir
(Mardin, 2008, s. 9-10, 13-14).

Toplumlarin sahip olduklart kiltirin fikir Griinlerine etkisini arastirirken Mannheim’dan da 6nemli
Olctde yararlanan Mardin’e gére Mannheim, Marx’in, topluma dair sosyalist devrim adina gelistirdigi teorik
yaklasimi sosyal bilimlere katki saglayacak sekilde yeniden kurgulamaktadir. Marx, insanlarin sahip
olduklar fikirlerin arka planinda bir sinif bilinci oldugunu savunarak toplumun ¢ok pargali bir yapi
oldugunu ifade etmektedir. Bu iddiaya karsin Mannheim, insanlarin sahip olduklar fikirlerin temelinde,
icinde bulunduklar1 siufin degil, bir bitiin olarak toplumun belitleyiciligini savunmaktadir. Bununla
bitlikte Mardin, Marx gibi Mannheim’in da bu hususta tek bagina yetersiz kaldigina kanaat getirmekte ve
yapt ile fikir arasindaki iligkilerde Weber’in ¢alismalarinin giktillarindan da yararlanilmast gerektigini ifade
etmektedir (Mardin, 2008, s. 26-27).

Mardin’in ifadesiyle Weber, onun bir toplumsal yapinin “i¢ zemberegine, yapi dist inanglara, siyasal
ideolojiler ile fikirlere yeni bir gbzle bakma”sim saglamistir (Mardin, 2005a, s. 61). Ona gére Weber’in
calismalarinin en 6nemli Szelliklerinden biri, kendisine anlamact yéntemi benimsemesidir. Anlama, Alman
distincesinde Dilthey’in ortaya koydugu bir ydntem olmakla birlikte Weber, kavrami pozitivist yaklasimin
agiklama temelli yaklasimina karsi gelistirmistir. Dilthey’e gére, aciklama, doga bilimlerinin nesnel olgular
icin gegerli bir yaklasim iken kiltiir bilimlerinde nesnel olgular yerine anlam bulunmaktadir. Bu nedenle
kiltir bilimleri toplumsal yapilari, fikirleri ve ikisi arasindaki iliskileri agiklamak yerine anlamaya
calismaktadir. Olgularin olusumu ve gelisiminde bir irade séz konusu degilken kiltiir bilimlerinde
toplumun degerlerinden ve tercihlerinden bagimsiz bir anlam mevcut degildir (Mardin, 1992a, s. 50-51).

Weber’e gbre sosyal bilimler, toplumsal etkinligi yorumlama araciligiyla anlamay1 ve agiklamayt amaglar.
Burada Weber'in anlamaya yikledigi 6zel anlam dikkat ¢ekmektedir. Zira Weber, anlamay1 stibjektif bir
aragtirma olarak degil, aksine bilimsel bir yaklasim olarak gérmektedir. Dolayisiyla Weber’de anlam,
degisken olmakla birlikte her zaman ussal bir temele oturmaktadir. Ornegin, toplumsal bir degeri anlamak,
onun gecmisle iliskisinin ortaya c¢tkarilmasi, giincel karsiliklart ve gelecekte nasil yorumlanabilecegi
seklindeki calismalarin timiini kapsamaktadir. Mardin’e gére Weber’in bu noktadaki ayricalikli niteligi,
toplumu anlamaya dair gelistirdigi kategorileri sasmaz Olgiitler olarak dayatmamasi, bunun yerine onlari
esnek bir yapida kurgulamasidir. Weber’in bu konudaki en giicli tarafi, ele aldigt toplumsal yapinin
iskeletini a¢iga cikarmakla yetinmek yerine o toplumsal biitiinin diger yapilarla olan ortak 6zellik ya da
farklarini da ortaya koyabilmesidir. Yine Mardin’e gbre bu cerceve Batili ve Bati dist toplumlar arasinda
mukayese yapmanin imkéanlarint artirmaktadir (Weber, 2014, s. 12, 14; Mardin, 1992a, s. 53; Mardin,
1992b, s. 8-9). Boylesi mukayeseleri disardan da gézlemenin imkanlarimin bulunduguna dikkat ¢eken
Weber’in veciz ifadesine gbre Sezar’t anlayabilmek icin Sezar olmaya gerek yoktur (Weber, 2014, s. 13-14).

4. Toplumlarin Zihin Haritalar:

Bilgi sosyolojisini Mannheim’a referansla “toplum hakkindaki bilgilerimizin, toplumsal kékeninin
aragtirilmast ve ne gibi etkilerinin oldugunun anlatimr” olarak tarif eden Mardin’e gére ilgili disiplin “Her
tirld dastincenin sosyal yanhihigr nereden gelir ve nasid olusur?” sorusuna yamt tretmek ve toplum
hakkinda sahip olunan bilgilerin tarafli olmasinin nedenlerini arastirmak amaciyla gelistirilen bir ¢alisma
yontemi ve alanidir. Her birey, ait oldugu toplumun diger bireyleriyle —bilhassa yakin iligkide oldugu
gruplarla- bir toplum haritast paylasmaktadir. Toplum icindeki bireyler, bu haritadan hareketle birbirleriyle
anlasirlar ve yagadiklari toplumun onlara yikledigi sorumluluklarin geregini yerine getiritler. Buna karsin
bireylerin kolektif zihin diinyalarinda tasidiklart bu haritada sinurlar, bilindik haritalar gibi keskin ¢izgilerle
belirlenmemistir. Adi kiltiir olan ve kusaktan kusaga simgesel anlatim yoluyla aktarilan bu anlam
haritasinin ¢izgileri esnektir (Mardin, 1992a, s. 11-18, 61, 72).
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Bilgi sosyolojisinin, zibnin toplumsallgma ve bilginin kiltir ile iliskisine dikkat ¢ektigini ifade eden ve
zihinsel tGrtnlerin diinyasinin tamamen toplumsal olarak belitlendigini ifade eden McCarty’e gbre insanlar
yalnizca bakarak géremez. Gozleriyle gordugt, elleriyle dokundugu nesneleri zihinlerinde algilamalart ve
anlamlandirabilmeleri i¢in birtakim hatitalara ihtiyag duymaktaditlar. Zihinsel haritalar gbriintilerin ne
anlama geldigini actklamakta, onlara adeta sekil vermektedir (McCarthy, 2002, s. 13-14). Bilgi sosyolojisinin
bu noktada islevi, toplumun esnek ve bir o kadar muglak kalmis anlam haritasint ortaya ¢ikarmaktir. Bilgi
sosyolojisinin, toplum haritasint ortaya ¢ikarirken ulasmayt amagladigi husus, toplumun degerler diinyasini
anlamaktir. Bu da zorunlu olarak diisiinsel arka plan tzerine arastirmalar yapmay1 gerektirmektedir.

Mardin’in perspektifiyle bilgi sosyolojisi ¢atist altinda bir toplumun anlam haritasini ortaya ¢itkarmanin
esaslt yolu, o toplumun kiltiriini anlamaktan ge¢mektedir. Zira bu perspektifte kultir, degisken/esnek
karakterdeki simgeler sisteminin genel adidir. Mannheimet bilgi sosyolojisi anlayisinda 6rnegin zaman
kavraminin farkls kilttrler icin farkls farklt ¢agrisimlart bulunmaktadir. Mardin bu hususu Ahmet Hasim’in
Osmanli toplumunda ortaya koydugu zaman algist tizerinden agtklamaya ¢alismaktadir. Hasim, kendine has
tslubuyla Osmanlr’da bir Mislimanin giiniinin baglangicini safak pariltisy, sonunu ise aksam isiklarinin
gosterdigini ifade etmektedir. Dolayistyla Osmanl’’da modern mekanik saatlerin yayginlasmasindan evvel
yirmi dért saatlik bir giin tanimu bulunmuyordu. Hasim’e gére 1stkla baglayip 1sikla biten bu on iki saatlik
giin 6tekine kiyasla oldukea kolay, kisa ve hafifti (Mardin, 1992a, s. 72-73, 104).

Mardin, toplumun distinsel arka plani olarak ifade ettigi kultire ait kodlardan séz etmektedir. Kultir
kodu, toplumun tarihine niifuz etmis, toplumun geneline mal olmus, kurumsal yapilar araciligiyla
surdiirtlen ve toplumsal yagayisin derinliklerine gdmili etkin sembol kiimelesmeleridir. Diger bir deyisle
kiltir kodu, bir toplumun tarihinde miesses bir davrans cizgisinin miidafaast islevini géren kulttr
unsurudur. Ornegin, Osmanlilarda iliis (paylasma) adi verilen toplumsal bir deger bulunmaktadir. Bu
deger, toplumda ortaya ¢ikan zenginliklerin bir kiside toplanmamasi esasina dayanmaktadir. Bu nedenle
zenginlik bir Olclye kadar topluma dagitdmalidir. Osmanl'nin ilk dénemlerinde savas ganimetlerinin
paylastirilmast seklinde beliren bu toplumsal deger zamanla farkhi bicimler altinda fakat ayni mantik
lzerinden toplum hayatina egemen olmustur. Bu bicimlerden biri de dervislik miessesesidir. Bu
miiessesenin ortaya koydugu yasam tarzinda dis giysiye 6nem vermek yoktur. Insanin degeri, servetiyle
degil insanhgiyla Olctilmektedir. Ayni degerin bir bagka gbruntiisi, Osmanli toplumunda servet
biriktirilmesine her zaman stipheyle yaklasilmasinda kendisini géstermektedir. Bu anlayista servet yalnizca
devlet idarecilerinin elinde toplanabilmektedir. Bu nedenle Osmanl toplumunda en zenginler daima devlet
yoneticileri olmustur. Onlardaki servet birikimi de élimleriyle son bulmakta, idarecilik gérevi boyunca
biriken zenginlik devlet tarafindan miusadere edilmektedir. Mardin, bu tavir alisin temelinde Osmanh
toplumuna has bir kiltir kodunun bulundugunu ifade etmektedir. Ona gére toplumlarin zihin
dinyalarinin 6nemli bir bileseni olan bu kaltir kodlari, toplumlarin diistinsel arka planinin kesfinde 6nemli
bir unsur olarak gérillmelidir (Mardin, 1992a, s. 115-110).

Konuyla ilgili olarak Mardin’in ortaya koydugu bir diger 6rnek olan tnlit Meribli sosyolog, iceriginde Steki
ornege kiyasla daha carpict unsurlar barindirmaktadir. Kendi gezegeninden yola ¢ikarak Tirkiye’ye gelen ve
burada bir arastirma yapmak isteyen Merihli alim 6rnegin Cuma glnleri camiler ile bankalarin
kalabaliklasmasint pekala gbzlemleyip bunlari kayit altina alabilir. Fakat Tirkiye’de yasayan insanlarin zihin
dinyasindan bihaber olan bu farazi kisiligin bahse konu olaylarin arka planinda yer alan nedenleri ortaya
cikarabilmesi igin Tiirk toplumunun anlam diinyasinda yer edinen Islam dini ile hafta sonu miiesseselerine
niifuz etmesi gerekir (Mardin, 1992a, s. 51). Dolayisiyla béylesi bir donanimdan mahrum Merihli alimin
Tirk toplumunu gézlem yoluyla anlama ¢abasi kacinilmaz bir bicimde basarisizlikla sonuglanacaktir.

Mannheim’a referansla Mardin, her dénemin kendisini fikirlerde ifsa eden bir yéntnin oldugunu
savunmaktadir. Ornegin, faiz karsiliginda bor¢ para vermenin kotii oldugu diisiincesi yalnizca bireylerin
birbirlerini ¢ok iyi tanidiklart ve komsuluk baglarinin geliskin oldugu toplumlarda ortaya cikmaktadir.
Oyleyse, faiz tabusunun belirli bir toplumsal yapt ile ézel bir iliskisi vardir. Boylesi bir toplum yapisinin
egemen oldugu donemde Huristiyan kilisesi faizi yasaklayan bir hitkiim ortaya koymustur. Buna karsin
toplumsal yapida yasanan degismeye kosut olarak faiz sistemine bakis zamanla degismis, ekonomik isleyis
adina sistem faydalt gériilmis ve kilise bu yasaktan vazge¢mek durumunda kalmistir (Mardin, 1992a, s. 61-
62).
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Her déneme ait bilgi teorisinin, i¢inde tretildigi toplumsal kogullarin izini tagidigini savunan Mardin,
bilgi ve diisiincenin toplumsal yap1 tarafindan sekillendigine ilisin gorislerini K. Marx’a dayandirmaktadir.
Marx’in da belirttigi tizere maddi hayatin kosullari, genel anlamda sosyal, siyasal ve entelektiiel stregleri
belirler. Diistinceler tarihi, entelektiiel tiretimdeki farklilasma, maddi tretimdeki degismeye bagimhdir. Bu
dogrultuda insanlarin toplumsal varligini belitleyen sey biling degildir, tam tersine toplumsal varolus insan
bilincini belirlemektedir (Marx, 2011, s. 25; Marx, 2000, s. 111). Toplumsal varolustan bagimsiz bir biling
mimkin degildir, insan bilinci, icinde bulundugu toplumsal sartlarin icine gémuludir (Mardin, 1992a, s.
32-34).

5. Fikir Kiimeleri Olarak Ideolojiler

Mardin, toplumlarin zihin yapilari ve eylemlerine yon veren kiiltiir kodlarint arastirirken zdeoloyi kavramu
ve kurumu itzerinde durmaktadir. Bu yaklasimda ideolojiler, geleneksel toplum haritalarinin modern
dénemde yararliliklarint yitirmeleri sonucunda yeni anlam haritalart olusturma calismalarinin trintditler.
Bu cer¢evede ideolojiler birer anlam biitint olarak insanlarin yénlerini tayin etmelerine yarayan haritalar,
birer kiltir kiimelenmeleridir. Mardin, bu noktada Mannheim’in izinden giderek ideolojilerin siyasal alanin
yant sira toplumsal etkilerine de dikkat cekmektedir. Ideolojiler ilk bakista yalnizca devlet teorileri tizerine
calismalar yiriiten arastirmacilart ilgilendiren bir mesele gibi gértinmektedir. Bu alandaki yazarlar
ideolojileri Marx, Rousseau veya Locke gibi distiniirlerin fikirlerinin yozlasmis ya da melezlesmis sekilleri
olarak algilama egilimindedir. Ornegin Sabine, fasizm ideolojisini Mackinder, Nietzsche ve Hegel’in
fikirlerinin yoz bir karisimi olarak ele almaktadir. Buna karsin fagistlerin neden bu disunitleri tercih
ettikleri, olusturduklari melez bitiinin toplum psikolojisine ne tiirde etkileri oldugu ihmal edilmistir. Bu
thmale dikkat ¢eken Mardin, ideoloji kavramini siyasal diisiinceler tarihi, sosyoloji, antropoloji, felsefe ve
psikoloji gibi farkli disiplinlerle bulusturmayi teklif etmektedir (Mardin, 1992b, s. 20-21, 25; Mardin, 1992a,
s. 72, 119; Arli, 2018, s. 108).

Siyasal disinceler tarihi alaninda gergeklestirdigi c¢alismalarinda betimleyici aktarimlar yapmakla
yetinmek yerine bilhassa diisiince tahlilleri Gzerine yogunlasan Mardin, ele aldigt siyasal diisincelerin arka
planinda bulunan zihniyetin desifresine ¢abalamaktadir. S6z konusu ¢abanin uygun metodolojik araglarinin
basinda ise bilgi sosyolojisi disiplini gelmektedir. 1960’ yillarin baslarinda yayimlanan ilk iki kitabt Yeni
Osmanlz Diigiincesinin Dogusu le Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri adlt eserler siyasal distinceler tarihi alanina giren
eserler olmanin 6tesinde metodolojik agidan birer bilgi sosyolojisi calismasidir. Ornegin Yeni Osmants
Diisiincesinin Dogusn adlt eser malzeme agisindan yogun olmakla birlikte kuramsal agidan zayif bir icerige
sahip oldugu izlenimi vermesine karsin ¢alismanin arka planina gizlenmis bir bilgi sosyolojisi perspektifinin
bulundugunu gérebilmek pekala miimkiindiir. Bahse konu arka plan bir sonraki kitabt olan Jon Tiirklerin
Siyasi Fikirler’nde kendisini ¢ok daha acik ve yogun bir bicimde gosterecektir. Mardin’i siyasal diisiinceler
tarihi tahlillerinde, Ttrk ve Osmanlt modernlesmesi tzerine yaptgi analizlerde basarili kilan husus bu
metodolojik ve teorik birikimdir (Dogan, 2008, s. 27).

Mardin’in bilgi sosyolojisi tizerine kurdugu teorik ¢ercevenin ilerleyen yillarda daha da giiclendigi
gorilmektedir. Bu dénemde kendisinin bilgi sosyolojisi yonteminden yararlandigt ve zdeolyji st bashgint
tastyan iki 6nemli kitabt bulunmaktadir. Izmir saha calismasinin sonuglarina dayanarak 1969 yilinda
yayimlanan ve bu tarihten itibaren alanda yazilacak esetler icin 6nemli bir referans kaynak niteligi kazanan
Din ve Ideoloji adli eserinde Osmanli toplumu ve Cumhuriyet Tirkiye’sinde dinin siyasal ve toplumsal
varligini tartismaya acmakta, toplumsal eylem ile din arasindaki iligkilerde ideolojinin 6nemini Turkiye
6rnegi tizerinden ele almaktadir. 1976 yilinda yayimlanan Ideolgji adli eserinde ise ideoloji kavraminin
tarihsel gelisimini, bilgi sosyolojisi, siyasal diistinceler tarihi ve bilim felsefesi agisindan ideolojinin anlamin,
ideolojinin bilginin iretilmesi, kiltiir, sosyal degisme, sembol ve simgelerle olan yakin iligkisi ile
ideolojilerin gerileme savi gibi bircok konuyu ele almaktadir. Din ve Ideoloji adli eserinde dinin siyasal ve
ideolojik bir fonksiyona sahip oldugunu ortaya koyan Mardin, mikro 6lgekli bilimsel analizler tizerinden
bugiin dahi islevselligini kaybetmemis olan [0/& Islam kavramini ortaya atmakta, [o/k Islan’in temelde
siyasal bir ideoloji oldugunu ve modern Turk toplumun diinya gorisiiniin sekillenmesinde cesitli sekillerde
etkilerinin oldugu sonucuna ulasmaktadir. Ideolji adlt eserinde ise fikir siireclerinde insanlari objektiflikten
uzaklagtiran yanlilk probleminin kontrol dist bir siire¢ oldugu sonucuna ulasmakta ve toplum hakkindaki
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bilgilerin yanliliginin kayna@i tizerine bir envanter ¢alismasina girismektedir (Mardin, 1992a, s. 5-6, 11-12;
Mardin, 1992b, s. 5, 13-14; Arli, 2018, s. 94). Toplumlarin fikir diinyalari ve sahip olduklart zihniyete
yonelik sarsilmaz akademik ilgisi nedeniyle Mardin’in daha sonraki esetlerinin arka planinda ideoloji sorunu
varligint hissettirmeye devam edecektit.

Bilgi sosyolojisi perspektifi, Mardin’e gbre ideolojileri tahlil etmekte kullaniabilecek yontemlerin
basinda gelmektedir. Bu ¢ercevede o, Mannheimei bilgi sosyolojisinin, siyasal fikirler ile ideolojileri
sistematik bir bicimde degerlendiren ilk teotik ¢erceve olusuna vurguda bulunmaktadir. Mannheim’in fiktd
yapilarin tahliline getirdigi temel yenilik, Marx’in kurguladigi bir yontemi daha da gelistirerek bilimsel bir
gerceveye oturtmasidir. Bu baglamda Marx’in biling-sinif arasinda kurguladigr iliskinin bir benzeti,
Mannheim’da biling ve toplum arasinda kurgulanmaktadir. Bununla birlikte Mardin, Mannheim’in bu
alanda ortaya koydugu ana kategorilerin evrensel olmadigini, bu nedenle ortaya koydugu teorik cercevenin
Batlli toplumlarin fikir yapilarinin  tahliline uygun olmasmna ragmen Bati dist toplumlara kismen
uygulanabilecegini ifade etmektedir (Mardin, 2008, s. 26-27). Mardin, ideolojileri modern diinyanin yasadigi
déniisimiin ve bu dénisimiin arka planinda bulunan sosyal ve siyasal degisikliklerin ortaya ¢ikardig fikel
yapitlar olarak adlandirmaktadir. Bu cercevede ideolojiler, ait olduklari kéklerden koparilan insanlara yeni
bir yon tayin etmelerini ve bir hayat dengesi kurmalarini vaat eden 6neriler olarak anlasiimaktadir (Mardin,
1992a, s. 127, 131). 1deolojiler, bilgi sosyolojisi cercevesinde ele alindiginda Mardin, Mannheim’a referansla
onlarin toplumda kritik makamlari ellerinde bulunduranlarin sahip olduklart makamlari ve olusturduklar
siyasal yapiyt savunmak tizere urettikleri fikei yapilar olduklarint ifade etmektedir. Bu durumda ayni siyasal
yapida kritik makamlart ele gecirmeye ve siyasal yapiyt kokli bir degisime ugratmaya yonelen teoriler de
#itopya adini almaktadir (Mardin, 2008, s. 308)

Mardin bir bagka aktariminda yine Mannheim’a referansta bulunarak ideolojilerin sistemle uzlast icinde
olmayan ve insanlara vaat ettiklerini gercekte sunamayan yaygin fikirler olduklarini ifade etmektedir. Bu
baglamda wiiminilerin kardesligi veya cennet gibi fikirleri ideoloji kategorisinde degerlendirmek gerekmektedir.
Zira bu fikirler ne kadar yaygin olursa olsun modern diinyada yasayan Muslimanlarin giinlik yasantisinda
karsiliklarini 6nemli Slgiide yitirmistir. Ideolojilerin ézgiin yant da burada agiga cikmaktadir: Ideolojiler,
kendi devirlerinin karsit fikir ve kurumlariyla birlikte varliklarini strdiirebilen fikirlerdir. Bu itibarla,
mahiyetlerinde barindirdiklar fikirlerin toplumsal pratiklere yansimadigt gerceginin tzerini 6rterek siyasal
yapt ile fikirler arasindaki mesafeyi ortadan kaldirmaktadir (Mardin, 1992a, s. 56-57).

Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri adlt eserinde Mardin, fikir Griinlerinin siyasal yapi tizerindeki etkilerini
aragtirmak Uzere Mannheim’in bilgi sosyolojisi kavrayist ile ideoloji ve Utopya kavramlastirmalarini
Osmanl siyaseti ve entelekttellerinin fikirleri tizerinden test etme firsati bulmaktadir (Mardin, 2008, s. 9).
Eserde Jén Tirk hareketinin iginde bulundugu toplumsal yapi icindeki konumunu ve kaynaklarint tespit
eden Mardin, séz konusu harcketin ortaya cikist ve gelistirdigi siyasal fikirler ile dénemin siyasal
konjonkturint iliskilendirmektedir (Arh, 2018, s. 90). Meseleye bilgi sosyolojisi perspektifinden
bakildiginda, Jén Tirklerin en belirgin niteliklerinden biri, muhalefette olmalarina karsin hicbir dénem
Mannheim’in 7itgpya adim verdigi siyasal fikitleri gelistirmemeleridir. Bu cer¢evede Mardin, Joén Tirk
fikriyatint beklentinin aksine radikal degil, muhafazakar bir arka plana sahip oldugunu ifade etmektedir. Bu
nedenle Jén Tirklerin fikrl metinlerinin bircogunda, Mannheim’in ortaya koydugu mubafazakér taribgi
tutum, biirokratif mubafazakdrlik, sosyalist-komiinist tutum, liberal-demokratik burjuva diisiince ve fagist iitopya
kategorilerinden yalnizca burokratik muhafazakarlig: bulabilmek miimkindir. Mardin, reformist Osmanl
entelektiellerinin Bati ile temas kurmalart sonucunda Batili siyasal fikitlerin etkisinde kalmalarina karsin
bahse konu etkilere seklini veren ana unsurun imparatorlugun kimi yapisal nitelikleri oldugunu tespit
etmekte ve tim bu ¢ikarimlarin sonucunda Mannheim’in bilgi sosyolojisi ¢ercevesinin Osmanlt toplumu
icin tatmin edici bir cerceve sunmadigt sonucuna ulasmaktadir (Mardin, 2008, s. 307-312). Dolayisiyla
Mardin’in bilgi sosyolojisi kavrayisinda Mannheim asdlamaz bir isim degildir. Nitekim ideoloji ve titopya
arasindaki farklihgin alttnt cizen Mannheim’a ragmen kendisi bircok yerde utopya kategorisini genis
anlamda ideoloji taniminin i¢inde eritmektedir (Mardin, 1991a, s. 26).

Ote yandan Mardin, Yeni Osmani: Diigiincesi'nin Dogugw'nda fikir trtinleri ile siyasal yapt arasindaki
iliskileri arastirirken devlete sadakat ideolojilerinin geliskinligi ve bilgi birikimlerinin sinirliliginin yant sira
donemin siyasal gelismelerinin, Yeni Osmanlilarin Islami fikirler ile Aydinlanmaci fikirler arasinda basarilt
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bir sentez yapamamasinin gerekcesi olarak ortaya koymaktadir (Mardin, 2015, s. 441-454). Dolayisiyla
onun karma ve esnek bilgi sosyolojisi anlayisina gére, fikir Urlnleri ile siyasal yapt arasindaki iliskiler
yalnizca fikirlerin siyasal yapiyr belitledigi tek yonli bir etki degil, fikir Griinlerinin de siyasal yapidaki
gelismelerin etkisine acik oldugu iki yonlii bir stirecin ifadesidir.

6. Din ve Ideoloji

Ideolojiler bahsinde Mardin, Marx ile birlikte yonetici elitlerin gerceklestirdigi tahrifin ideolojik forma
biriinmenin yegane bicimi oldugu yoniinde hatali bir kanaatin gelistigini ortaya koymakta ve bu hatali
kanaatin Marx sonrast arastirmalari etkileyen 6nemli bir tutum oldugunu ifade etmektedir. Oyle ki, bilginin
toplumsal temelleri tizerine ortaya atilan gérisleri genisletme ¢abast icine giren Mannheim dahi 6ncelikli
olarak yonetici elitlerin fikirleri ile ilgilenmistir (Mardin, 1992b, s. 33). Bu ¢ercevede Mardin, William
James’ten ilhamla toplumlarin zihin dinyalar ve eylemlerinin, bir ucunda “sert ideolojiler” diger ucunda
“yumugsak ideolojiler”in bulundugu kategorik bir yelpazeyi iyi tanimayt gerektirdigini ifade etmektedir. Bu
perspektifte sert ideolojiler, sistematize edilmis, ana teorik kaynaklara dayanan, elitlerin kiltirtyle
sintrlandirilmis, igerigi cok giiclii yapilar olarak tarif edilirken yumusak ideoloji kavrami, toplumlarin daha
ziyade sekilsiz dinsel inang ve bilissel yapilarina karsilik olarak kullandmustir (Mardin, 1992b, s. 14).

Mardin, sosyal bilimlerde temel bir yanilgi olarak ideolojilerden s6z edildiginde yalnizca sert
ideolojilerin kastedildiginden ve yumusak ideolojilerin arastirma kapsam: disinda tutuldugundan séz
etmektedir. Oysa yumusak ideolojiler de toplumlarin zihin dinyalart ve davranis kaliplarinin olusumunda
en az sert ideolojiler kadar etkili bir kaynaktir. Sosyal bilimler alanindaki arastirmalarda kismi bir
dislanmuglikla karsi karstya kalan yumusak ideolojiler hakkindaki en yararh ipuglarinin bilgi sosyolojisinden
elde edilebilecegini savunan Mardin, bu nedenle ideolojileri (sert ve yumusak) siyaset bilimi disiplinin
teorik mantiginin yam sira kiltiir baglaminda da ele almaktadir. Ona gére toplumun kiltirinde, glindelik
yasaminda, gelistirdigi vaziyet alislarda ve psikolojik 6rglitlenmesinde bir eylem aracisi fonksiyonu bulunan
din, bir yumusak ideoloji olarak toplumsal zihniyetin a¢iga ¢ikarilmasi amaci dogrultusunda sosyal bilim
aragtirmalarina konu olmalidir. Din ve benzeri inang temelli yumugak ideolojiler arastirilmadan toplumlarin
ve dolayistyla insanlarn fikir dinyalart ve davramglarina yoén veren motivasyonlar agiga ctkarilamaz
(Mardin, 1992b, s. 15-16, 30, 34, 37; Arli, 2018, s. 101).

Ote yandan Mardin, Marx’a referansla ideolojiye yonelik takindiklart tavir alisa gore toplumlart saydam
ve stk gecirmez olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Saydam toplum, tretim tarzi ile insan ihtiyaglarinin
tedariki arasindaki iliskinin dogrudan ve actk oldugu toplum tipidir. Ornegin toplayict bir kabile, gida
ihtiyacint gidermek tzere meyve-sebze toplamak tizere ormana dogru yola ¢tktiginda, ormana giden yolda
ilerlemekle agligin giderilmesi arasinda saydam bir iliski bulunmaktadir. Toplumsal isbdlimii arttikca
toplumsal tabakalasma artmakta, sinifsal nitelikler belirginlesmekte, bu da insanlarin toplumsal yasamda
belirledikleri amaglar ile eylemleri arasindaki iligkiyi zayiflatmaktadir (Mardin, 1992a, s. 34, 37; Stark, 2010,
s. 308). Bu iliskinin tamamen koptugu toplumlara Mardin 151k ge¢irmez toplumlar adini vermektedir. Bu
toplumlarda insanlar sorgulamaktan mahrum olduklari ve ¢ikarlariyla higbir iliskisi bulunmayan stregleri
devam ettirmekteditler. Bu noktada ideolojiler, toplumsal yasamda istk gecirmeyen iliskilere sahte bir
gecerlilik saglayan fikir ve anlatilardir. Mardin’e gére bu anlatilarin en kusursuzu ise dindir (Mardin, 1992a,
s. 37-38).

Dini toplum yasamunin bir 6zeti olarak géren Mardin, dinin deger ve simgelerin odak noktast olarak
toplulugun bir bitiin oldugu gerceginin hatirlanmasina karsilik geldigini ifade etmekte ve birbirine rakip
kiltiir kurumlart olan din ve ideolojt arasindaki iliskiye dikkat cekmektedir. Ona gére her iki kiltiir kiimesi
arasinda gucli bir bag bulunmaktadir. Din de tipkt ideolojiler gibi insanlar igin dinyayr anlama ve
kendilerini o diinya icinde belirli bir konuma yerlestirme islevi gormektedir. Ideoloji gibi din de insanlarin
dinyay1 yanlt bir bakis agistyla ele almalarini saglamaktadir. Aralarindaki temel fark, ideoloji, yanl gercekligi
dayatirken din bir tahakkiim aract olmaktan ziyade insanlarin gerceklik karsisinda bilerek ve isteyerek
sarildiklart bir kurtarma aracidir. Marx’in “Din, halkin afyonudur” (Marx, 2009, s. 192) 6nermesindeki
afyonun islevi, halkin st siniflarca uyutulmasi degil, halkin hadiselerin tizerinde batmadan durabilmeleri ve
hayata tutunabilmelerine yarayan bir kendi kendini aldatmadir. Mardin, insanlarin zihin diinyalarinin
gelisiminde dinin islevini Freudun sahsiyet evrimi teorisi ile actklamaya ¢alisir. Freud’a gore (2000, s. 18-
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21) kisiligin gelisiminin ilk evresinde ¢ocuk kendi gli¢stizligiinii kadir-i mutlak olarak gbrdiigii anne ve
babast tizerinden giderir ve isteklerinin gerceklesmesini saglar. Cocuk buyiditkee inanglari da zamanla sekil
almaya baslar. Gegmisten beri 6zlemini duydugu kadir-i mutlak olani, farkli bicimlerde aramaya koyulur.
Freud’a gbre din, bu 6zlemi gideren bir yapidir. Din, insanin zamanla kaybettigi biyolojik babasi yerine
koydugu soyut babanin bir gériinimidiir. Bu yerini doldurma islevi dinin psikolojik temelidir. Bu nedenle
Freud’a gore din, giictiniin temelini olusturan psikolojik kaynaklar gizledigi 6l¢iide ideolojiktir.

Mardin’e gore cumhuriyet Tiirkiye’sinde Islam, 1940’li yillardan itibaren siyasal Islamcilar eliyle belirgin
bicimde siyasal bir ideolojiye donustiirilmustir (Mardin, 1991b, s. 221-222, 228-230). Ancak ayn: yillardan
itibaren bu yapiun disinda ikinci bir dine doniis hareketinin bulundugundan séz eden Mardin, bu biitini
agirliklt olarak halk kiiltiiriine dayanan 170/ Islam bashgi altinda incelemektedir. Boylece o, Islam’in
Turkiye’de fikei kaliplari etkileme stirecini ortaya cikararak bahse konu fikei kaliplar ile siyasal ve toplumsal
eylem arasindaki iligkileri desifre etmeye girismektedir (Mardin, 1992b, s. 65, 151). Ona gére bilgi
sosyolojisi perspektifinden Tirkiye’de din olgusu, bir toplum kilavuzu ve bilgi kaynag: olmast bakimindan
Bat toplumlarina kiyasla daha geliskindir. Zira Bat’’da ideolojiler kac¢inilmaz bir bicimde dini fikirler ile
catismaktadir. Bunun en tipik 6rnegi Aydinlanma dénemi felsefesidir. Sinrlart ve katlart belirsiz, yaygin bir
toplum olan Tslam toplumunda ise birbirine rakip ideolojiler neredeyse yok gibidir. Bu genellemenin en
o6nemli istisnast ise bagimsiz bir kiime gibi calisan devletin korunmasi ideolojisidir (Mardin, 1992b, s. 76-
77).

Turkiye’deki Kemalist, laik ve Marksist akademik cevrelere ait devlet merkezli Tlrk modernlesmesi
yazininin, bagta din arastirmalari olmak tzere mikro unsurlart dikkate almayan makro 6lcekli, kaba ve
yuzeysel bir okumaya sahip oldugunu ileri siren Mardin, Tiurk-Osmanli modernlesmesinin yasam
dinyasini iceren bu mikro arastirma alaninin, bilimsel acidan ihmal edilmesinden 6tiirii olduk¢a giidik
kaldigint tespit etmektedir. Mikro ve makro unsurlar arasindaki iliski g6z ardi edilerek gergeklestirilen bu
okumalarin yaniltict sonuglar ortaya cikardigini vurgulayan Mardin, bahse konu kesimlerin modernlesme
sirecinde giindelik yasamun Onemini  kavrayamadiklarint  ifade etmektedir. Ona gore Tirk
modernlesmesine yoén veren en Onemli mikro yapilarin basinda ise din gelmektedir. Modernlesme
sirecinde din, bir taraftan gindelik yasam pratiklerine yén veren bir kurum iken, diger taraftan makro
(devlet) ve mikro (halk) yapilar arasinda kurumsal olmayan iletisgimin diline/séylemine de kaynaklik
etmektedir. Kemalist, laik ve Marksist akademik ¢evrelerin modern Tirkiye’nin toplumsal yapisinda ortaya
ctkan yeni dini gligler karsisinda ugradiklar sagkinliga isaret eden Mardin, bu alanda arastirma yapan
akademisyenlerin pozitivist yazinin yant sira kiiltirel tarih okumalarindan da yararlanmast gerektigini ifade
etmektedir (Mardin, 2005a, s. 29-69).

Mardin 1srarla, dinin Turk sosyal bilim camiast ile laik Tirk entelektiellerinin yeni bir kesfi oldugunu
hatirlatmaktadir. Zira cumhuriyetin ilk yilarinda Tirk akademisine egemen olan pozitivizm ve klasik
sekiilerlesme tezleri, toplum arastirmalarinda din ve kiltiirii odaga alan yaklagimlar Tirk entelijansiyasinin
zihin diinyasindan adeta silmistir. Nitekim onun deyimiyle cumhuriyet Turkiye’sinin resmi tutumu,
Anadolu’nun ¢ok cesitli dinsel yapisim Tirkiye’nin karanlik ¢aglarindan kalma kalintdart olarak reddetmek
tzerine kuruluydu. Bu etkinin sonuglarinin bugtin dahi gézlemlenebilir oldugunu ifade eden Mardin, din
arastirmalarinin Turk toplumunu laiklestirme programi kapsaminda bilim dist ilan edilip “kifli” rafa
kaldirildigint ifade etmektedir. Oysa Kemalizm, Tirk toplumunda dine rakip bir ideoloji olmayz
basaramamis ve yeni nesillere ailelerinden tevariis eden degerleri degistirmede basarisiz olmustur (Mardin,
1991b, s. 214; Mardin, 1992b, s. 147; Mardin, 1990, s. 52). Bu cercevede Mardin’e gbre son dénem
Osmanli ve Tirkiye tarihini geleneksel glcler ile modernlik arasinda ¢ok katmanlt ve girift iligkilerin tarihi
olarak ele almak gerekmektedir. Bu karmasik iliskilerin tarihi de arka plan unsutlart gz ardi edilerek desifre
edilemez. Mardin bu noktada C. Taylor’a referansla ortak inanclarin arka plan okumasindaki 6nemini
vurgulamakta (Mardin, 2005b, s. 51-52) ve son dénem Osmanlt toplumu ile cumhuriyet Tirkiye’sinin
toplumsal tarihinin din olgusu yok sayilarak anlasilamayacagina dikkatleri cekmektedir.

7. Sonug
Bu caligmada, bilgi sosyolojisi perspektifinin fikir {riinlerinin  toplumsal ve siyasal yapinin
sekillenmesindeki etkilerine dikkat ¢eken ve bu fikitlerin olusturdugu zihniyet tarihi tzerine derinlikli
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tahliller yapmaya imkan taniyan 6nemli bir sosyal bilim disiplini oldugu temeli tizerinden Mardin’in bilgi
sosyolojisine iliskin 6zgiin metodolojik ¢ercevesi ve bu ¢ercevenin calisma konulart ile irtibati bir
makalenin sinirlart dahilinde analiz edilmeye calisilmistir. Calismalarinda sosyoloji, siyasal diisiinceler tarihi,
antropoloji, felsefe, psikoloji gibi farklt disiplinleri bulusturan Mardin’in, fikir tarihi ve tahlilleri 1518inda
toplumsal sirecleri yapt ile fikir arasindaki iliskiler tzerinden ele alitken, onun bu tahlillerinde bilgi
sosyolojisinin sundugu metodolojik katkinin oldukea yiiksek oldugu ifade edilmis, ayrica Mardinci bilgi
sosyolojisinin, aralarinda disiplin ve yaklasim farkliliklar1 bulunan bir¢ok Batili distnir ile bilim insaninimn
teorik acilimlarindan yararlandigt ortaya koyulmustur.

Calismada Mardin’e ait metinlerin analizi neticesinde sahip oldugu bilgi sosyolojisi anlayisinin kabaca
karma olarak nitelendirilebilecek bir perspektife sahip oldugu sonucuna ulasdmistir. Zira Mardin’in bir
taraftan kita Avrupasi ekoliini temsil eden Weber-Mannheim ¢izgisine, diger taraftan bu ¢izgiye alternatif
olarak gelisen Amerikan ekoline de guglii bir ilgi duydugu ve calismalarinda her iki ekoliin bilimsel
ciktilarindan yararlandigy tespit edilmistir. Onun bakis agisindaki esnekligi ve bu esnekligin metinlerine
yanstmasint  Mannheimer  bilgi  sosyolojisiyle iliskileri iizerinden okumak miimkiindiir. Ornegin
Mannheim’in bilgi sosyolojisi kavrayisinin énemine her firsatta vurgu yapmasina karsin Jon Tiirklerin Styasi
Fikirlerrnde sagirtict bir bicimde Mannheim’in gerc¢evesinin Osmanli toplumu, siyaseti ve entelektiiellerinin
siyasal fikirlerini anlamak icin tatmin edici bir ¢erceve sunmadifl sonucuna ulasmaktadir. Zira Mardin’e
gore Jon Turk hareketinin  fikri metinlerinin  bir¢ogunda Mannheim’in ortaya koydugu itopya
kategorilerinden  yalnizca  birokratik muhafazakarlik  bulunmakta, ayrica reformist Osmanl
entelekttellerinin Bat1 ile temas kurmalari sonucunda Batili siyasal fikirlerin etkisinde kalmalarina karsin
bahse konu etkilere seklini veren ana unsur olarak imparatorlugun kimi yapisal nitelikleri 6én plana
ctkmaktadir. Bu tespitlerden hareketle Mardin, Mannheim’in bu alanda ortaya koydugu ana kategorilerin
evrensel olmadigini, bu nedenle ortaya koydugu teorik ¢ergevenin Batili toplumlarin siyasi fikir yapilarinin
tahliline uygun olmasina ragmen Bati dist toplumlara kismen uygulanabilecegi degerlendirmelerinde
bulunmaktadir.

Calismada tespit edilen bir diger husus, Mardin’in siyasal disiince tarihi arastirmalari kapsaminda
betimleyici aktarimlarla yetinmek yerine fikir tahlilleri tizerinden siyasal fikirlerin arka planindaki zihniyetin
desifresine giristigidir. Kendisinin bu alandaki metinlerini ayricalikli kilan niteliklerin basinda da sahip
oldugu bilgi sosyolojisi perspektifi gelmektedir. Calismada Mardin’in, bilgi sosyolojisi disiplinini ele alma
tarzi, farklt yapitlart Gzerinden takip edilirken, onun karma ve esnek bilgi sosyolojisi anlayisinin, fikirlerin
siyasal yapiy1 belirledigi tek yonlii bir etki degil, fikir Grtnlerinin de siyasal yapidaki gelismelerin etkisine
acik oldugu iki yonli bir siirecin ifadesi oldugu tespit edilmistir. Sézgelimi Yeni Osmante Diisiincesi’'nin
Dognsnda Mardin, fikir triinleri ile siyasal yapi arasindaki iliskileri arastirirken devlete sadakat
ideolojilerinin geliskinligi ve bilgi birikimlerinin sinirhiliginin yam sira dénemin siyasi gelismelerinin, Yeni
Osmanlilarin Islami fikirler ile Aydinlanmact fikirler arasinda basarilt bir sentez yapamamasinin gerekeesi
olarak ortaya koymaktadir. Yeni Osmanllarin siyasal diistincesine dair boylesi bir degerlendirmenin, tek
yonlii ve sig analizlerle elde edilemeyecegi ise agiktir.

Calismaya hakim genel kani, Mardin’in sahip oldugu 6zgiin metodolojik perspektifi sayesinde sosyal
bilimlerin bilindik kavramlarini farklt icerik ve iliskilerle bulusturabildigi seklindedir. Nitekim bilgi
sosyolojisi perspektifinin sagladigt arka plan 1siginda o, her dénemin kendisini fikirlerde ifsa eden bir
yontnin oldugunu savunurken, toplumsal yapinin i¢ zemberegine, yapt disi inanglara, siyasal ideolojiler ile
fikirlere farkli bir gbzle bakmaktadir. Osmanli-Ttrk toplumunun tarihini tahlil ederken kullandigt toplum
haritas1, kiltir, kiltir kodu, simge, sembol, ideoloji, toplum zemberegi, din ve utopya gibi
kavramlar/olgular/terimler tizerine gelistirdigi bilgi sosyolojisi temelli derinlikli kavrays, bu alanda ortaya
koydugu tahlillerin yetkinligini artiran temel etkenlerden biri olarak gorilmektedir. Bilgi sosyolojisi
perspektifinden fikir alaninda toplumlari objektiflikten uzaklastiran yanlilik probleminin kaynagi tzerine
sorgulamalara girisen Mardin, bdylece din ve ideoloji arastirmalariyla bulusmaktadir. Bahse konu
sorgulamalar 15181nda 6zgiin bir kavram olarak 6ne stirdligi ve bir dine déniis hareketini ifade eden 170/
Islan/1n siyasal bir ideoloji olarak modern Tiirk toplumun fikri kaliplari, diinya gériisi, siyasal ve toplumsal
eylemlerinin sekillenmesinde ¢esitli sekillerde etkilerinin oldugu sonucuna ulasmaktadir. Béylece basindan
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itibaren laik Turk akademisinin kapisinin 6ntine gelmesine dahi imkan taninmayan din arastirmalar,
Mardin’in cesur girisimleri ve 6zglin teorik actlimiyla akademiye glicli bir giris yapmaktadir.

Mardin, derin arka plan okumalart yapmaya imkan tantyan teorik ve metodolojik yaklasimi sayesinde
ideoloji tzerine gerceklestirdigi cesur ve sogukkanli bilimsel tahliller, onu déneminin diger sosyal
bilimcilerinden ayiran en 6nemli niteliklerden biridir. Ttrk akademisinde ideolojik kamplasmanin olduk¢a
rijit oldugu, dahasi pozitivizm ve klasik sekulerlesme teorilerinin 6ngorilerine dayanilarak din olgusunun
Turkiye’nin sosyal bilimler camiasindan dislandigt ve yok sayildigt bir dénemde onun giiglii teorik ve
metodolojik temeller tizerinden din olgusu lzerine yazdig: kitap ve makaleler bugiin dahi ilgiyle okunmaya
ve okutulmaya devam etmektedir. Bu anlamda Mardin’in, Ttrk akademi diinyast icin gerek teorik ve
metodolojik anlamda gerekse konu tercihlerinde sablon kirict bir htiviyete sahip oldugu séylenebilir.

Ote yandan Mardin’in calismalarinin teorik arka plant giiclii, entelektiiel diizeyi yiiksek, ideolojik bakis
acilarina mesafeli, bilimsel saptamalarla yetinen, okuyucusunu strekli bir bicimde diisinmeye sevk eden
6zglin metinlerden olusmasinin kendi basina bir kiymeti bulunup bulunmadigr ayrica tartigilmast gereken
bir konudur. Zira bugtin Turkiye’de Mardin’in eserleri yaygin bir bicimde okunmasina karsin metinlerin
anlasilabilirligi hususunda hala 6nemli soru isaretleri bulunmaktadir. Bu noktada Kayal’'nin, “Mardin
okumalarinin ciddiye alindigi dénemlerde dahi tahlili 6neminin tasviri 6neminin gerisinde kaldigr”
yoniindeki degerlendirmesi olduk¢a 6nemlidir. Dolayisiyla Mardin’in ¢alismalari tizerine ufuk acic tahliller,
kendisinin dikkat ¢eken ilgi alanlart ve arastirma konularinin yani sira bilgi sosyolojisi gibi metodolojik arka
plant giclii teorik disiplinler tzerine daha fazla distinmek ve bilimsel arastirmalar gerceklestirmekle
miimkin olabilit.

8. Extended Abstract

The sociology of knowledge, as a methodology of history of thought, can be defined as a theoretical
discipline which transforms the effects of thought products on the shaping of the social and political
structure through a social science perspective, into the subject of scientific research, by addressing the
effects of them through a social science perspective, thus providing a rich background reading for social
and history of political thought research. In Turkey, Serif Mardin is the head of social scientists who first
benefited from the aforementioned background reading. However, no study has been conducted on
Mardin's methodology of history of thought until today.

This study includes an evaluation of Mardin's sociology of knowledge perspective, which brings
together different disciplines such as sociology, history of political thoughts, anthropology, philosophy
and psychology and also addresses social and political processes through the history of thought and
thought analyses in his studies. The study is based on document analysis as a data analysis method. The
aim of the study is to try to create an explanatory framework for Mardin's perspective of sociology of
knowledge by explaining the methodology of sociology of knowledge. Therefore, the study seeks answers
to the questions of what the discipline of sociology of knowledge corresponds, the background of
Mardin's knowledge sociology perspective and what it includes, to what extent this background
contributes to the analysis of Mardin's history of thoughts in Turkey.

In the study, after summarizing the point of view of Karl Mannheim and Wright Mills, who are among
the authors influencing Mardin's sociology of knowledge perspective, within the scope of the discipline
the background of Mardin's methodology was elucidated. Afterwards, the study was concluded by drawing
attention to some issues that Mardin put forward regarding religion and ideology through the perspective
of sociology of knowledge.

The methodological contribution of the sociology of knowledge is quite high in Mardin's analyzes on
the history of thought. As a result of the inquiries made throughout the study, it has been revealed that
Mardin's understanding of the sociology of knowledge has a perspective that can be roughly desctibed as
mixed. Because, within the scope of the sociology of knowledge, Mardin has a strong interest in the
Weber-Mannheim school on the one hand, and the American school that developed as an alternative to
this line on the other, and benefits from the scientific outputs of both schools in his studies. It is possible
to read the flexibility of Mardin's perspective and the reflection of this flexibility in his texts through its
relations with the Mannheimian sociology of knowledge. Although in his work titled Jon Tiirklerin Siyasi
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Fikirleri, Mardin emphasizes the importance of Mannheim's understanding of the sociology of knowledge
at every opportunity, he surprisingly comes to the conclusion in this work that Mannheim's framework
does not provide a satisfactory framework for understanding the political thoughts of Ottoman society,
politics and intellectuals.

Mardin argues that every period has an aspect that reveals itself in thoughts, thus he views the inner
core of the social structure, non-structural beliefs, political ideologies and thoughts from a different
perspective. While analyzing the history of Ottoman-Turkish society, his understanding of the sociology
of knowledge, which he enriched with concepts such as society map, culture, cultural code, symbol,
ideology, religion and utopia, increases the competence of his analyzes in this field. With the theoretical
and methodological support of the discipline of sociology of knowledge, Mardin concludes that the
problem of bias, which distracts societies from objectivity in the field of thoughts, is an out-of-control
process. Thus, he questions the source of bias in knowledge about society and meets ideology research.

Mardin formulates the ideologies as intellectual works that emerge from the transformation of the
modern world and the social and political changes behind this transformation. Mardin also draws
attention to the unique political function of the phenomenon of religion, which he describes as a soft
ideology over the distinction between hard ideology and soft ideology. Thus, religious studies, which are
not even allowed to come to the door of the secular Turkish academy from the very beginning, make a
strong entrance to the academy with the brave initiatives of Mardin and its original theoretical approach.
Therefore, it can be said that Mardin has a pattern-breaking identity for the Turkish academic world, both
in terms of theoretical and methodological terms and subject preferences. New and seminal analyzes
about Mardin's studies may be possible by carrying out more scientific researches on theoretical disciplines
with strong methodological backgrounds, such as the sociology of knowledge that he uses in his studies.

Keywords: History of Political Thought, Serif Mardin, Sociology Of Knowledge, Ideology, Religion.

Kaynakga

Ar1, Y. (2019). Karl Mannheim’in Bilgi Sosyolojisi. Social Sciences Studies Journal, 5(30), 1085-1191.

Arly, A. (2018). Oryantalizm-Oksidentalizm ve Serif Mardin (4. b.). Tstanbul: Kiire Yayinlart.

Bal, H. (2004). Bilginin Felsefesi: Sosyolojik Boyutlar:. Isparta: Fakilte Yayilari.

Berger, P., & Luckmann, T. (2008). Gergekligin Sosyal Ingiss, Bir Bilgi Sosyolojisi Incelemesi. (V. S. Ogiitle,
Cev.). Istanbul: Paradigma Yayimcilik.

Bostan, M. (2012). C. Wright Mills’in Sosyoloji Anlayist. Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali, Istanbul.

Burke, P. (2004). Gutenberg'den Diderot’ya Bilginin Toplumsal Taribi (2. b.). (M. Tungay, Cev.). Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlart.

Dogan, N. (2008). Serif Mardin, Tiirk Sosyolojisi ve Sosyolojik Teori. Icinde Taskin Takis (Ed.), Sersf
Mardin Okumalar: (ss. 19-41). Ankara: Dogu Batt Yayinlart.

Freud, S. (2000). Bir Yanilsamanin Gelecegi, Uygarlk ve Hognutsuziuklar. (A. Yardimlh, Cev.). Istanbul: 1dea
Yayinevi.

Hekman, S. (1999). Bilgi Sosyolojisi ve Hermeneunti: Mannbeim, Gadamer, Foucanlt ve Derrida. (H. Arslan, &
B. Balkiz, Cev.). Istanbul: Paradigma Yayincilik.

Kayali, K. (2008). Serif Mardin Okumalari Konusunda Baz1 Sorular ya da Bazi Sorunlar. Iginde Taskin
Takis (BEd.), Sersf Mardin Okumalar: (ss. 91-102). Ankara: Dogu Bat1 Yayinlar1.

Keyman, F. (2001). Serif Mardin, Toplumsal Kuram ve Tirk Modernitesini Anlamak. Dogn Batz (16), 9-
29.

Mannheim, K. (2002). Ideolsji ve Utgpya. (M. Okyayuz, Cev.). Istanbul: Paradigma Yayincilik.

Mardin, S. (1990). Tiirkiye'de Toplum ve Siyaset, Makaleler 1. Istanbul: Tletisim Yayinlart.

Mardin, S. (1991a). Tiirk Modernlesmesi, Makaleler 4. stanbul: Tletisim Yayinlar.

Mardin, S. (1991b). Tiirkiye'de Din ve Siyaset, Makaleler 3. 1stanbul: Tletisim Yayinlarr.

Mardin, S. (1992a). Ideolsji. Istanbul: Tletisim Yayinlart.

Mardin, S. (1992b). Din ve Ideolgji (5. b.). Istanbul: Tletisim Yayinlari.

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 47 / 2022
307



Bir Diisiince Tarihi Metodolojisi: Serif Mardin’in Bilgi Sosyolojisi Perspektifi Uzerine Bir Degerlendirme

Mardin, S. (2005a). Modern Tiirk Sosyal Bilimleri Uzerine Baz1 Diisiinceler. I¢inde Resat Kasaba, &
Sibel Bozdogan (Ed.), Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulnsal Kimlik (3. b., ss. 54-69). Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlart.

Mardin, S. (2005b). Operasyonel Kodlarda Siireklilik, Kirllma ve Yeniden Insa: Diin ve Bugiin Tiirk
Islami Tstisnaciligt. Dogn Baz (31), 29-52.

Mardin, S. (2008). Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, 1895-1908 (15. b.). Istanbul: Tletisim Yayinlart.

Mardin, S. (2009). Sosyolojiden Tarihe Bakmak. I¢inde Elisabath Ozdalga (Ed.), Taribsel Sosyoloji (2. b.,
ss. 209-227). Ankara: Dogu Bat1 Yayinlar1.

Mardin, S. (2015). Yeni Osmanls Diigiincesinin Dogugn. (F. Unan vd., Cev.). Istanbul: Tletisim Yayinlart.

Marx, K. (2006). Komiinist Parti Manifestosn (3. b.). (L. Kavas, Cev.) Istanbul: Ithaki Yayinlart.

Marx, K. (2009). Hege/'in Hukuk Felsefesinin Elestirisi. (2. b.). (K. Somer, Cev.). Ankara: Sol Yayinlari.

Marx, K. (2011). Ekonomsi Politigin Elestirisine Katks. (4. b.). (S. Belli, Cev.). Ankara: Sol Yayinlari.

McCarthy, E. D. (2002). Bilgi Kiiltiiri. (F. Yilmaz, Cev.). Istanbul: Chiviyazilari Yayilart.

Mills, C. W. (2005). Bilgi, Sosyoloji ve Bilgi Sosyolojisi Ugerine. (V. S. Ogiitle, Der. ve Cev.). Ankara:
Parafgraf Yayinlari.

Mills, C. W. (2016). Sosyolojik Tabayyiil. (O. Kiigiik, Cev.). Hil Yayinlart.

Okyayuz, M. (2002). Sunus. I¢inde Karl Mannheim, Ideolji ve Utgpya (ss. 9-24). Ankara: Epos Yayinlart.

Ogiitle, V., & Bakiz, B. (2016). Bilim Sosyolojisi Uzerine Bazi Tespitler ve Giindem Onerileri. Icinde
Vefa Saygin Ogiitle, & Bekir Balkiz (Ed.), Bilim Sosyolojisi Incelemeleri, Temel Yaklagimilar, Kavramlar ve
Tartigmalar (ss. 13-29). Ankara: Dogu Bat1 Yayinlar1.

Stark, W. (2010). The Sociology of Knowledge. New York: Routledge Press.

Weber, M. (2014). Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenme Kurami (2. b.). (O. Ozankaya, Cev.). Istanbul: Cem
Yayinevi.

Aragtirmacilarin Katki Oran Beyani/ Contribution of Authors
Yazarlarin ¢calismadaki katki oranlart %100 seklindedir.
The authors' contribution rates in the study are %100 form.

Cikar Catigmasi Beyani / Conflict of Interest
Calismada herhangi bir kurum veya kisi ile ¢tkar catismasi bulunmamaktadir.
There is no conflict of interest with any institution or person in the study.

Intihal Politikas1 Beyani / Plagiarism Policy
Bu makale Intihal programlarinda taranmis ve Intihal tespit edilmemistir.
This article was scanned in Plagiarism programs and Plagiarism was not detected.

Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi Beyani / Scientific Research and Publication Ethics Statement
Bu calismada Yiksekogretim Kurumlart Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi kapsaminda belirtilen
kurallara uyulmustur.
In this study, the rules specified within the scope of the Higher Education Institutions Scientific Research and
Publication Ethics Directive were followed.

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 47 / 2022
308




