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Suriyeli Gogmenlerin Tiirk Vatandaghg:1 Hakkindaki Goriis ve
Beklentileri
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oz

Suriye’de yillardir siiren savag, son yillarin en buyiik insani krizlerinden birine déniismiis vaziyettedir. Savastan dolayt zorunlu
kitlesel g6¢e maruz kalan Suriyelilerin biiyik cogunlugu Tirkiye’ye yonelmektedir. Turkiye, cografi konumu itibariyle diizensiz gé¢
hareketlerinde bir ¢ekim merkezi haline déniigebilme riskinden dolayr 1951 tarihli Cenevre sézlesmesi'ne 1961 yilinda cografi
sinarlama gerbi koyarak taraf olmugtur. 1967 yilindaki degisiklige ragmen cografi sinirlama serhini giinimiize kadar muhafaza
etmistir. Bu sebeple topraklarina yénelen 3,7 milyon Suriyeliyi gegici koruma statiisi’nde misafir olarak degerlendirmektedir. Bu
stiirecte hitkmetler, sayilart hizla artan Suriyeli gb¢menlerin uyum strecini hizlandirmak icin farkli alanlarda kamu politikalarin
hayata gecirmektedir. Egitim, saglik ve istthdam gibi alanlardaki diizenlemelerin yani sira Tirk vatandashgina gecirilmeyle ilgili
tartismalar son dénemde uygulanan gog politikasinin sonuglarindandir.

Sutiyelilerin “misafit” ya da “gegici” olma hallerinin “kalicilia” dénisme agamasint temsil eden vatandaglik verme/kazanma
konusu son zamanlardaki en Onemli tartigmalardandir. Suriyeli gé¢menlere dair vatandashk tartigmalari zaman zaman
alevlenmektedir. Gegici Koruma Yénetmeliginin 25. maddesi, Suriyeli gé¢menlerin Turkiye’de aldiklart ikamet izin siireleri 5 yilt
gecmis olsa da Tirk vatandagligina basvuru icin bir dayanak olusturmayacagini géstermektedir. Bu konuyla alakali olarak yapilan
arastirmalar, Tirk vatandaslarinin Suriyeli gé¢menlere vatandaslik verilmesine sicak bakmamaktadir. Bu baglamda, tartismanin bir
diger tarafi olan Suriyeli gégmenlerin vatandaslik kazanma konusunda ne dustindtklerinin ac¢iga ¢ikarilmas: da 6nem arz
etmektedir.

Bu calisma, Suriye’de yasanan ¢atigmalarin artmastyla birlikte Batman kent merkezine gé¢ etmek zorunda kalan 20 Suriyeli
gb¢men ile nitel aragtirma kapsaminda yapilan detinlemesine miilakatlardan elde edilen verilere dayanmaktadir. Calismada, Suriyeli
gb¢menlerin vatandaslik kazanma taleplerinin olup olmadigi gerekgeleriyle birlikte incelenmistir. Ayrica Suriyelilerin misafirlik ve
gelecek beklentilerine dair goriiglerine de yer verilmistir. Suriye’den kitlesel akinin basladigy ilk yillarda 6ncelikli beklentiler temel
ihtiyaglarinin karsilanmasi yontindeyken, son yillarda bu beklentiler ¢aligma hakki, seyahat hakki, miilkiyet hakk: gibi hususlarda 6n
plana ¢tkmaktadir. Aragtirma bulgulari, Suriyeli go¢menlerin ¢ogunun “misafir” olarak goriliiyor olmaktan rahatsizlik duymadiklart
ancak gelecege dair belirsizligi ortadan kaldirmak icin Turk vatandashgs kazanmayi istediklerini géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: G, Suriyeli G6¢menler, Tiirk Vatandashigi, Uyum Streci

The View of Syrian Immigrants About Turkish Citizenship and
Expectations

ABSTRACT

The war that has been going on for years in Syria has turned into one of the biggest humanitarian crises of the years. The vast
majority of Syrians who have been subjected to forced mass migration due to the war go towards Turkey. Turkey became a party
to the Geneva convention of 1951, which imposed a geographical limitation in1961, dueto the risk of becoming a center of
attraction for irregular migration movements. Despite the change in 1967, the geographical limitation has kept the evil to the
present day. Therefore, Turkey considers 3.7 million Syrians who turn to temporary protection in the territory of Turkey as a
guest statute. In this process, governments are implementing public policies in different areas in order to accelerate the adaptation
process of Syrian migrants, whose numbers are increasing rapidly. In addition to regulations in areas such as education, health and
employment, discussions about registration to Turkish citizenship are the results of the recent migration policy.

One of the most important debates in recent years is the issue of citizenship, which represents the stage in which Syrians
become “guests” or “temporary a into “permanence”. Citizenship debate sparks from time to time. Article 25 of the Temporary
Protection Regulation. The article shows that although the residency periods of Syrian migrants in Turkey have been more than 5
years, they will not establish a basis for applying for Turkish citizenship. Research on this issue does not welcome Turkish citizens
to give citizenship to Syrian immigrants. In this context, it is important to reveal what Syrian immigrants think about gaining
citizenship, which is another side of the debate.

This study is based on the data obtained from the in-depth interviews conducted within the scope of qualitative research with
20 Syrian immigrants who had to migrate to Batman city center with the increase of conflicts in Syria. The study examined the
reasons whether Syrian migrants had requests to gain citizenship. In addition, the views of Syrians about their guests and their
future expectations are included. While the primary expectations of the mass influx from Syria begins with the basic needs, these
expectations have come to the fore in matters such as the right to work, the right to travel, and the right to property. The research
findings show that most Syrian migrants are not uncomfortable being seen as "guests" but want to gain Turkish citizenship to
eliminate uncertainty about the future.
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1. Girig

Ilticanin temel bir insan hakk: olarak tanimlanmasi, Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 10 Aralik
1948 tarih ve 217 A(III) sayilt karartyla ilan edilen Insan Haklari Evrensel Beyannamesinde® yer almaktadir.
Beyannamenin 14. maddesinde yer alan “herkes ugradigi zuliim sebebiyle baska memleketlere iltica etmek
ve bu memleketler tarafindan milteci muamelesi gérme hakkina sahiptir” (“UN”, 1948) ibaresi, ilticanin
temel insan haklarindan biri oldugunu gostermektedir. Bu maddenin uluslararas: diizlemde hukuken
baglayiciligina dair muglak durum ise Cenevre Sézlesmesi’yle ortadan kaldirlmistir. Birlesmis Milletler
nezdinde imzalanan 1951 tarihli Cenevre Sozlesmesi (Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Uiskin Sizlesme), temel
insan haklarindan biri olarak kabul edilen iltica hakkint kullanmak isteyen bireylerin hukuki statistiniin ne
olacagi ve devletlerin yiikimliliiklerinin cercevesine iliskin getirdigi aciklamalarla, iltica ve milteci
konularint evrensel bir dlizleme tagimistir. Bu s6zlesmede milteci™ tanimu, sifatt ve haklarina dair bilgilere
yer verilmektedir (““The Refugee Convention”, 1951; 1). 1 Ocak 1951 6ncesi Avrupa’da meydana gelen
olaylart merkeze alan; bu sebeple de tarih ve cografi sinurlar iceren ilk tanim, 1967 ek protokoli ile
degistirilmis, tarih ve cografi siirlar kisitt kaldirdmistir. Bu degisiklikle milteci tanimi evrensel bir nitelik
kazanmistir. Tirkiye Cumbhuriyeti, bu sézlesmeye 1961 yilinda cografi sinerlama serhi koyarak taraf olmustur.
Tirkiye, 1967 yilindaki degisiklige ragmen cografi smnirlama serhini giiniimiize kadar muhafaza etmistir.
Turkiye’nin sozlesmeye cografi sinirlama serhi ile taraf olma sebebi, cografi konumu sebebiyle siddet ve
catisma yasanan bolgelerden gelebilecek akinlari engellemektit. Bu serh sebebiyle sadece Avrupa
tlkelerinden gelebilecek bireylere miilteci statiisii verilmektedir. Bu baglamda Tirkiye, cografi siirlama
serhinden dolay1 2011 yilindan beri topraklarinda barinan Suriye vatandaslarina multeci, sarth milteci ve
ikincil koruma stattsii vermemekte bu bireyleri gegici koruma statiisinde misafir etmektedir. Bu stati ise
G¢ kalict ¢6zim yolundan biri olan yerel entegrasyon ve nihayetinde vatandaslik hakki vermeyi
kapsamamaktadir (Nurdogan ve Oztiirk, 2018; 1165-1170). Yakin cografyalarda yasanan kargasa, ic
catisma ve savaglarin (Irak ve Suriye gibi 6rneklerde oldugu tizere) geemis yillarda Tturkiye’yi nasil olumsuz
tablolarla karst karsiya biraktigi bilinmektedir. Turkiye bu yiizden yaklagik 3.7 milyon Suriye vatandasint
miilteci olarak degil, gecici koruma statlsiinde misafir olarak degerlendirilmektedir.

Cenevre Sozlesmesi'ne taraf olan iilkeler, geri géndermeme ilkesi geregi siginma talebinde bulunan
bireyleri dogrudan iilkelerine geri géndermemekte, insani gerekgeleri gbéz éniine alarak tciincii bir iilkeye
gonderilinceye kadar uluslararast koruma altinda bulundurmaktadir. Ancak uluslararast koruma ihtiyact
icinde olmayanlar, barisa veya insanhga karsi sug isleyenler, savas sugu ile agir genel su¢ isleyenler miilteci
statlisii kazanamamaktadir (Akcadag, 2012; 37-39). Alan yazinda ve farkli platformlarda Suriyelilerin
miilteci, misafir, muhacir, gd¢men ve siginmact gibi bir¢ok kavram ile tanimlaniyor olmast bu siiregte bir
kavram kargasasi dogurmaktadir. Suriyelilerin cogunlukla kitlesel olarak ve zorunlu bir sekilde ilkelerini
terk etmis olmalari sebebiyle yasadiklart bu hakeretlilik gorunlu ve kitlesel dis goe adi altinda degetlendirilebilir.
Bu calismada, Suriyeliler tanimlanirken &itlese/ dis goe marnz kalan gigmenter ifadesinin yeterli olacagl
dustnilmektedit. Ancak calisma boyunca bu ifade, Swriyeli gogmenter/ gogmen seklinde kisaltlarak
kullandmaktadir. Bu yaklasgimin benimsenmesinde, Tirkiye’nin yasal olarak Suriylileri milteci statisiinde
degerlendirmemesi ve ¢alismayt bir kavram tartismast icine cekmeme anlayist belitleyici olmustur.

Nihai olarak tim bu agiklamalar dogrultusunda arastirmanin temel amact, Tirkiye’de gegici koruma
statlstindeki Suriyeli gbecmenlerin “misafirlik” ve “vatandaslik” olgulariyla ilgili yaklagimlarini ortaya
koymaktir. Bununla birlikte, Suriyeli gé¢menlerin tilkelerindeki savasin bit(iril)memesi ve Turkiye’de
“misafir’” olma halinin daha ne kadar stirecegine iliskin belirsizlik, bu bireylerin Ttrk vatandasligl kazanma
beklentilerini arttirmaktadir. Bu sebeple Suriyeli gé¢menlerin gelecege dair beklentilerinin acgiga cikarilmast
biiyik 6nem arz etmektedir. Ayrica calismada ortaya ctkan sonuclara dayanarak Tirkiye’nin ulusal ve

* Insan Haklart Evrensel Beyannamesi, 30 maddeden olusmaktadir. Hak ve 6zgiirliiklerinin giivence altina alinmast amaciyla
devletlerin imzaladigt bu beyanname, ortak ideal dlgiiler olarak kabul edilmektedir.

1951 Cenevre Sézlesmesinde miilteci stfatt “1 Ocak 1951'den 6nce meydana gelen olaylar sonucunda ve 1rk1, dini, tabiiyeti, belli
bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diigiinceleri yiiziinden, zulme ugrayacagindan haklt sebepletle korktugu i¢in vatandast
oldugu ilkenin disinda bulunan ve bu dlkenin korumasindan yararlanamayan ya da séz konusu korku sebebiyle yararlanmak
istemeyen; yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu 6nceden yasadigi ikamet tilkesinin disinda bulunan, oraya dénemeyen
veya sOz konusu korku sebebiyle dénmek istemeyen her sahsa uygulanacaktir” seklinde ifade edilmektedir.
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uluslararasi siyasi arenada Suriye savaginin yarattigi olumsuz sonuglari temel insan haklari Slgeginde ele
alarak kendi lehine nasil cevirebilecegine dair ¢6ziim Onerilerine de yer verilmektedir.

2. Tirkiye’de Iltica Hukuku

Kamu politikalari, toplumsal alanda yasanan sikintilarla alakali hikiimet tarafindan alinan kararlara
rehberlik eden Ol¢iit, deger ve genel ilkelere dayanmaktadir. Egitim, cevre, enerji, savunma, giivenlik, dis
isleti, gb¢ gibi bircok alanla ilgilidir (Usta, 2013; 78-81). Bir bagka ifade ile kamu politikalar1, yénetimde
pozisyonu olan veya yonetimi etkileyen kimseler tarafindan alinmis olan kararlar, yikiimlilikler ve
yapilmis olan etkinliklerin bir bitlint (Gerston, 2002; 3) olarak degerlendirilebilir. Ttrkiye Cumhuriyeti,
Suriye’de yasanan savas ve sonrasinda karst karsiya kaldigr kitlesel gb¢ akinlarinin etkisiyle gbzden
gecirilmis, iyi teskilatlanmis bir gb¢ yonetim sistemi ile birlikte daha giiclii temellere dayandirilan bir kamu
politikasina ihtiyag duymus (Orselli ve Babahanoglu 2015; 2066) ve Suriye’de yasanan savasin yarattigt
insani krizin ardindan toplumsal alanda yasanabilecek muhtemel sikintilart 6nlemek igin uluslararast goce
dair kamu politikasint revize etmistir. Bu kapsamda, 2013 yilinda gé¢menlerin statiilerine dair 6458 sayili
Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu; 2016 yilinda yabanct isgiicli istthdaminin saglanabilmesi i¢in
6735 sayili Uluslararast Tsgiicii Kanunu ile egitim alaninda 2014/21 sayili Yabancilara Yénelik Egitim-
Ogretim Hizmetleri Genelgesi (TBMM, 2019; 31-40) bu alanda yapilan diizenlemelerden birkagint
olusturmaktadir.

Turkiye, Suriye’de yasanan gelismeler karsisinda baglangictan bu yana “Awk Kap?” politikast
uygulamaktadir. Ozelde, gecici koruma statiisiindeki Suriyeli misafirlerinin degisen sartlara karst uyumunu
hizlandirmak, genelde ise tim gé¢menlerin uyum streci igin bir takim degisiklikleri hayata gecirmektedir.
Son dénemlerde basta egitim, istthdam ve saglik alanlari olmak tzere birgok alanda yeni politikanin
uygulamaya koyulmasi, uluslararast géce dair diizenlemelerin birer sonucudur. Bu diizenlemelerde temel
gaye, gbocmenlerin bir takim temel haklardan yararlanmak suretiyle degisen sartlara intibaklarini
kolaylastirmaktir. Son zamanlarda, zaman zaman yikselen vatandaslkla ilgili tartismalar da bu siirecin
hukuki boyutunda gerceklesmektedir

Bu baglamda, gé¢menlerin uyum stireci hukuki, ekonomik ve sosyo-kultirel olmak iizere 3 temel
Olctite dayanmaktadir. Hukuki Ol¢tlt; gdemenlerin gb¢ ettikleri tlkenin vatandaslariyla ayni yasal haklara
sahip olmasini, ekonomik 6lciit; gdegmenlerin yasamlarini idame ettirebilecek geliri elde etmesini, ¢alisma
imkanina sahip olmasini, sosyo-kiltiirel 6lciit ise gé¢menlerin dislanmadan, ayrimeiliga ugramadan sosyo-
kiltiirel yapiyla iliski kurmasini ifade etmektedir (Yildirimalp vd., 2017; 112). Tirkiye, uyum siirecine iliskin
politikalarini belirlertken “Ne asimilasyon ne de entegrasyon; goc edenler ile goc edilen yerdeki topluluklarmn gonsilliiliik
temelinde birbirlerini anlamalartyla ortaya cikan harmonizasyon” disturu ile hareket etmekte, uyum politikalarim
da yabancilarin kiltiirel kimliklerinden vazge¢meden ev sahibi topluma uyum saglamalarint destek sunma
{izerine kurmaktadir (GIGM, 2015; 25).

Ttrkiye, kitlesel akinlarin devam etmesiyle birlikte hukuki alanda bir takim degisikliklere gitmistir. Bu
kapsamda iltica hukuku alaninda ilk yasal diizenleme 4 Nisan 2013 tarihinde kabul edilen 6458 sayili
Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu’dur (YUKK). Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu’nun
1. maddesinde kanunun amact 91. maddesinde ise Gegici Kornma tanim yapilmaktadir (YUKK, m.91).
Gegici koruma statiisti ile silahli catigma, yaygin siddet ya da sistematik veya yaygin insan haklari ihlalleri
sebebiyle kitlesel olarak ulkelerinden kagan bireylere, gecici koruma kapsaminda istisnai nitelikte
olaganistii hal sartlarinda ve stnurlt bir siire icin ¢6ziim bulunmaktadir (Goodwin-Gill & McAdam, 2007,
akt. Kaya & Eren, 2014; 35). Bu statii, Avrupa’nin farkli zaman dilimlerinde yasadigt krizler karsisinda
gecici bir ¢6ziim yolu olarak gbrdigii ve Suriye savagtyla birlikte Turkiye’nin de deneyimledigi bir ara
formil gibi durmaktadir. Tirkiye, Gegici Koruma Yénetmeligin 6. maddesiyle de geri génderme yasagint
(non-refoulement) dizenleyerek iltica hukukunun en temel ilkelerinden birine uymaktadir. Ttrkiye bir yandan
geri gonderme yasagina uymakta bir yandan da cografi serh sebebiyle Suriye’den gelen bireyleri milteci
olarak degil gecici koruma statiisiinde misafir olarak gérmektedir.

Suriye’de yasanan savagin uzun slrmesi ve ne zaman bit(iril)ecegine dair belirsizlikten dolayt son
yillarda Suriyeli gd¢menlerin vatandashga gecirilebilecegine dair tartismalar yiritilmektedir. Literatirde
Suriyeli gé¢menlerin Ttrk vatandagligina gecisini konu edinen calismalarda (Yildiz, 2017; Erdogan, 2018;
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Amman&Alundis, 2019), ev sahibi toplumun Suriyelilere vatandashk verilmesine sicak bakmadig; Suriyeli
gbcmenlerin ise Turk vatandashigl kazanmaya istekli oldugu sonuglarina ulasilmaktadir. Ancak, Turkiye’nin
vatandashk kanunu ile Suriyelilere saglanan gecici koruma statisiinden kaynakli engeller, Turk
vatandasligina gecisin  kolay olmadigini gostermektedir. Istisnai durumlar disinda  kitlesel olarak
vatandasliga gecirilme halinin s6z konusu kanunda bir takim diizenlemelerle gerceklesebilecegi ayrica
vatandashga gecisin ekonomik, sosyal, siyasi gibi bircok boyutu olan grift bir konu oldugu bilinmektedir.
Bu sebeple Suriyeli gbgmenlerin Tirk vatandagligina gecisi hususu, ilerleyen dénemde en énemli giindem
maddelerinden biri olmaya adaydir.

3. Tirkiye’de Vatandaghk Hukuku

Vatandaglik kavrami, etimolojik olarak Antik Yunan’daki schir devletlerini isaret eden “cite” ya da
“city” sézcuglinden tiretilerek, sehir devletine mensubiyeti belirten “citizen” ya da “citoyen” kelimesinden
dogmustur (Polat, 2011; 129). En yalin ifadeyle vatandaslik, birey-devlet arasindaki karsilikli hak, gérev ve
yukimlialik iligkilerini belirleyen hukuki bir bag (Aybay, 2008; 4; Giney ve Konak, 2016; 119) veya
siyasete katillm ve temsil edilebilme hakkina sahip olunan stati (Baylis, Smith&Owens, 2010) olarak
tanimlanabilir. Vatandaglik, devletin hakimiyet alant ve giciine karsilik, ulusun tim fertlerinin egit olarak
gorildigi ve devletten istedikleri haklar Slceginde gelismistir (Yildiz, 2017; 40). Vatandaslik, Bat1 siyasal
anlayist icinde icat edilmis bir kavram olmasina ragmen modernlesmenin etkisiyle Batt tipi anayasal ilkelerin
benimsenmesi sonucu, Bat1 disindaki toplumlarin da siyasal geleneklerinin bir parcast haline déntismiigtiir
(Brubaker, 2009; 43-45). 20. yiizyilda ise vatandaslk, yasal ve siyasal haklarin yaninda sosyal haklari da
icerecek sekilde tanimlanmaya baglamistir (Marshall, 1950; 20). Tarih boyunca vatandaslik, bireyler
tarafindan talep edilen bir haklar kategorisinde yer alirken aynt zamanda devletler tarafindan verilen bir
statil ve kimlik niteliginde olmustur (Polat, 2011; 129). Ulus devletlerin mesrulugu da kollektif kabul
baglaminda, bir yoniiyle vatandaslarina sagladigi faydalara baglt olarak stirdiriilebilir olmaktadir (Brubaker,
1992).

Hukuki, siyasi ve kiltirel gibi bircok boyutu olan vatandaslk kavraminmn Tirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasindaki karsihg “Tiirk Devletine vatandaglik bagt ile bagh olan herkes Turk’tir. Tiirk babanin veya
Tirk ananin ¢ocugu Turk’tir. Vatandaglik, kanunun gosterdigi sartlarla kazanilir ve ancak kanunda
belirtilen hallerde kaybedilir” (Tirkiye Cumhuriyeti Anayasast m.66, 1982) seklindedir. Buna gére, Ttrk
vatandagliginin soy bagmna dayalt oldugu ve belli sartlarla kazanildigt belirtilmistir. Tirk vatandashginin
kazanilmasina iliskin usul ve esaslar 5901 sayilh Turk Vatandashgs Kanunu (TVK) ve ilgili mevzuat
kapsaminda dizenlenmistir. Bu kanuna gére Tirk vatandashigl dogumla veya sonradan kazanilir. Sonradan
kazanilan vatandashk yetkili makam karariyla, evlenme yoluyla, evlat edinilme veya se¢me hakk: ile
kazanilabilir. Vatandashk 5901 sayii kanunun 7’inci maddesinde “Tirkiye iginde veya disinda Tirk
vatandast ana veya babadan evlilik birligi icinde dogan ¢ocuk Tirk vatandagsidir” seklinde dizenlenmistir.
TVK’nin 8. maddesine gore, Turkiye’de dogan ve yabanct ana ve babasindan dolayt dogumla herhangi bir
tlkenin vatandagh@ini kazanamayan c¢ocuk, dogumundan itibaren Turk vatandasidir. TVK’nin 11,
maddesine gore vatandashik kazanmak isteyen yabancilarda ergin olma, basvuru tarihinden geriye dogru
Turkiye'de kesintisiz bes yil ikamet etme, saglik sartlarinin tehlike yaratmamast, iyi ahlak sahibi olma, yeteri
kadar Turkce konugabilme gibi sartlar aranmaktadir.

Yabancilarin  Tirk vatandashgr kazanabilmeleri TVK’nin  16.maddesinde evlilik yoluyla da
gerceklesebilmektedir. Bu konuda bir diger uygulama ise yakin zamanlarda hayata gecirilmistir. 12.01.2017
tarihli ve 29946 sayih Resmi Gazete’de yayimlanan 2016/9601 Tiurk Vatandaghgt Kanununun
Uygulanmasina Tliskin Yénetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yénetmelik ile yabancilarin Bakanlar
Kurulu karari ile istisnai olarak Tirk vatandagligt kazanabilecegi durumlara 6nemli yenilikler getirilmistir
(Yildiz, 2017; 51). Buna gore, Tirkiye’de belirli limitlerin Gstinde yatirim gergeklestiren, bankalarda
mevduat tutan, istthdam olanaklari yaratan ya da tasinmaz satin aldigt ilgili bakanliklarca tespit edilen
yabancilar Tirk vatandashigt kazanabilmektedirler.

Turkiye’de son zamanlarda Suriyeli gb¢menlere dair vatandashk tartigmalart zaman zaman alevleniyor
olsa da Gegici Koruma Yoénetmeliginin 25’inci maddesine gore “Gegici koruma Rimlik belgesi, Tiirkiye'de kalss
bakk saglar. Ancak bu belge kanunda diizenlenen ikamet igni veya ikamet izni yerine gegen belgelere esdeder sayilmaz,
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uzun donem ikamet ignine gegis hakkr tammagz, siresi ikamet ini toplamnda dikkate almmag, ve sabibine Tiirk
vatandaglgina basvuru hakks saglamaz’ seklindeki ifadeler, Suriyeli gé¢menlerin Tiirkiye’de aldiklari ikamet
izin stireleri 5 yilt gecmis olsa da Tirk vatandaslhigina bagvuru icin bir dayanak olarak kullanilamayacagini
gostermektedir. Suriye topraklarindan basta giivenlik endisesi olmak tzere ulasim kolayligi, Tirkiye’ye
gtiven, Turkiye’deki sartlarin diger ilkelere gbre daha iyi olmast ve dini-kultirel yakinlik gibi (Afad, 2017;
29-31) bircok sebepten dolayt yasanan kitlesel akinlar karsisinda Tirk hiikiimetlerinin gé¢ yonetimi
politikasinin ana eksenini belirleyen, Icisleri Bakan’nin ifade ettigi gibi ensar-mubacir anlayisidir (T24 haber,
2019). Bu anlayis, gé¢ yonetimi politikasinda Batili enstriimanlarin cercevesi icinde kalinmak zorunda
olunmadigint gbstermesi bakimindan dikkate sayan bir durumu ortaya koymakta ve sosyo-kiltirel, ahlaki
ve dini degerlerin bu konuda daha farkls bir perspektifi ortaya koyduguna isaret etmektedir.

Suriyeli gé¢menlerle ilgili toplumsal kabul ve vatandaslk kazanmalarina dair ¢alismalara bakildiginda;
Erdogan’in (2014; 4-5) gé¢men akininin bagladigt ilk yillarda ylrittigi ¢alismada, Tirkiye’de Suriyeliler
konusunda zaman zaman 1rk¢ihia, yabanct diigmanligina, nefrete varan olumsuz tavirlara ragmen genelde
toplumsal kabul dizeyinin yiiksek oldugu gbrilmistir. Bununla birlikte ¢alismada toplumsal kabuliin ucu
acik, sonsuz ve bugiinki hali ile strdiiriilebilir bir durum olmadig1 ve sinirlarina dayandigi uyarisina da yer
verilmektedir. Gegen yillar icinde toplumsal kabul dizeyinin Suriyeli gbg¢menlere Turk vatandaslgt
verilmesi tartismalariyla birlikte degistigini géstermektedir. Yine Erdogan’in (2018) bu konuda yiirittigi
calisma, Tirk toplumunun Suriyelilere vatandaslik verilmesine hig¢ sicak bakmadigini acgik bigimde ortaya
koymaktadir. Quadir ve Cimen (2018) tarafindan Konya’da yapilan arastirmada elde edilen bulgulara gore
Turk vatandaslari, ekonomik, sosyal ve givenlik acisindan riskler olusturdugu gerekgesiyle Suriyelilere
Turk vatandagligs verilmesine sicak bakmamaktadir.

Bir bagka calismada (Gulyasar, 2017; 688-702) ise Suriyelilerin Tirk vatandashigina bakist ile
Suriyelilerin Tirk vatandast olmasina Tirklerin bakist karsilikli olarak analiz edilmektedir. Bu arastirmaya
gore Suriyeliler, ticari faaliyetlerini rahatlikla stirdiirebilmek, geri gonderilme korkusu yasamamak,
Turkiye’ye aidiyet baglarini arttirmak ve istedikleri yerlerde rahat rahat ¢alisarak Tirkiye ekonomisine daha
fazla katki saglayabilmek icin Tirk vatandast olmak istemektedir. Suriyelilerin aksine Turk halk: ise
Suriyelilere vatandaslk verilmesine ¢ok biyiik oranda karsi ctkmakta, misafirligin kalict olmasint
istemediklerini ve savag bittigi takdirde ilkelerine dénmelerinin imkanmin saglanmast gerektigini
dustinmektedir. Ciftci’nin (2018: 2253) Tirkiye genelinde 1614 birey ile gerceklestirdigi arastirmada ise
Turkiye Cumhutiyeti vatandaslarinin Suriyelilere karst 6nyargili olmadiklari ve ¢alisma hakk: verilmesi/suga
meyilli olmamalari konularinda daha olumlu tutum/algtya sahip olduklart tespit edilmistir. Ote yandan,
Suriyelilere vatandaghk hakki verilmesi/bitlikte yasama ve empati kurma konularinda ise daha olumsuz
tutum/algtya sahip olduklari saptanmistir. Apak’in (2015; 133-138) Sutiyelilerin gelecek beklentileriyle
alakali arastirmada da g&¢menlerin % 76,5’inin Turkiye Cumhuriyeti vatandast olmayi istedigi, ayrica
vatandaslk egiliminin cinsiyet, egitim dizeyi ve etnik kbkene gore farklilastgr gértlmistiir. Buna gore,
erkek katibimecilarin kadin katiimeiara oranla vatandas olmayr daha fazla arzuladiklar ve katilimcilar
arasinda egitim seviyesi yiikseldikce Tirkiye vatandasit olma arzusunda azalma oldugu, egitim seviyesi
yuksek bireylerin ya kendi tilkelerini ya da daha gelismis tlkeleri sectikleri tespit edilmistir. Bu konuya dair
yapian arastirmalarda elde edilen bulgularin énemli Slciide benzerlik gdsterdigi goriilmektedir. Tirk
vatandaslarinin Suriye vatandaslart ile ilgili toplumsal kabul dizeyi yiiksek olsa bile bahse konu vatandasizke
hakk: kaganma oldugunda, olumlu yaklasimin olumsuz bir hale dontstigl gorilmektedir. Nihai olarak bu
aragtirmayr diger calisgmalardan ayiran yani ise; Suriyeli gbe¢menlerin Tirk vatandaghgr kazanma
hususundaki gorislerinin yaninda misafirlik ve gelecege iliskin yaklagimlarini aktarma ve bu siirece dair
Oneriler gelistirme ¢abast icinde olmasidir.

Son zamanlarda Suriyeli g6¢menlerin Turk vatandashigl kazanmalarina iliskin tartismalarin artmast hem
bu konuya ilgiyi arttirmakta hem de yetkililerin zaman zaman agiklamalarla halk: bilgilendirmesini zaruri
kilmaktadir. Bu amagla Icisleri Bakant Soylu, Suriyeli gégmenlerin Tiirk vatandasligt kazanmalarina iliskin
bilgilendirme toplantisinda “Bugiin Tiirkiye'de gegici kornma statiisiinde 3 milyon 639 bin 284 Suriyeli var. Bugiine
kadar cocnklar da dihil olmatk iizere 92 bin 280 Suriyelive vatandaghk verildi. Bunlarm 47 bini ergin, 45 bin 280'i
cocnk" (T24 haber, 2019) seklinde bir beyanda bulunmustut.
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Vatandaglik hukukuna ait kurallarin, kiltir ve medeniyet anlayisimiz acisindan degerlendirilmesinin
sosyolojik bir gereklilik oldugunu belirtmekte fayda vardir. Bu cerg¢evede Tirkiye halkinin, yabanct tlke
insanlari ile birlikte yasama kiltirt, Osmanl’’dan beri, yeniden hareketlenmeye baslamaktadir. Suriye’deki
belirsizlik devam ettigi stirece Suriyeli gb¢cmenler arasindan Tirk vatandaghigt kazananlatin sayisinin her yil
artacagl ongorilmektedir.

Suriyelilerin misafirlikten vatandagliga gecis streci, toplumsal kabul diizeyinin degisiminde belirleyici
olmaktadir. Ev sahibi konumunda olanlarin ¢ogunlugunun Suriyeli gb¢menlere vatandashk verilmesine
sicak bakmadig1 bir denklemde, béyle bir tavrin altinda yatan sebeplerin arastirilmasina ihtiya¢ vardir.
Bunun yaninda Suriyeli g6¢menlerin vatandaslik konusunda ne dustindikleri, neden vatandaglik isteyip
neden istemedikleriyle ilgili verilerin bilimsel yollarla toplanmast son derece 6énemlidir. Ayrica vatandaslk
talebi disinda, onlarin gelecek beklentileri de bu siirecte dikkate alinmast gereken bir baska konudur.
Bireylerin gelecek beklentisi, icinde yasadigt ortam ve karst karsiya kaldigi glcliiklerle ilgilidir. Suriye
krizinin olumsuzluklarini farkli diizeylerde hissedenler, gelecek planlart yapma konusunda zorluk
¢ekebilmekte, gelecege dair olumsuz beklentiler igine girebilmektedir. Ancak gé¢menlerin ¢oguna ilham
veren ortak hayal daha iyi bir gelecek beklentisidir. Ozellikle, Suriye problemin halledilememis olmas,
Suriyelilerin kesin kararlarim veremeyislerinde énemli bir faktérdiir. Bu sebeple Suriyeli gé¢menlerin
gelecek beklentisi veya algisinin da bu agidan bilimsel yollarla a¢iga cikarilmasi biylik 6nem arz etmektedir.

4. Arastirmanin Yontemi

Bu calisma, Suriyeli gd¢menlerin Turkiye’de “misafirlik” ve “vatandaslik” hususlarindaki bakis agilarint
derinlemesine inceleme imkédnt saglamast agisindan nitel aragtirma yontemine dayanmaktadir. Nitel
aragtirmalar, insanlarin hayatt ve diinyay: nasil anlamlandirdiklariyla, anlamin nasil insa edildigiyle alakalidir.
Bundan dolay: nitel arastirmanin éncelikli amact bu anlamlari agiga ¢ikarmak ve yorumlamaktir (Merriam,
2013: 24). Bu yontemin ilk ve en 6nemli adimi, arastirmanin hangi sorulara cevap aradigt ve sorulara
verilen cevaplarin niteliginin ortaya konmasidir (Kiimbetoglu, 2012; 34). Nitel arastirmada sadece sayisal
olmayan ve yapilandirilmamis verilerin kullamlmasindan Ste daha genel ve calisma ilerledikge ¢ok daha
belirginlesen arastirma sorulart (Punch, 2011; 30) yer almaktadir. Buradaki amag, katilimcilarin
dustincelerini ortaya cikararak derinlemesine bilgiler elde etmektir. Bu sebeple arastirmada nitel veri
toplama tekniklerinden olan “miilakat” en uygun veri toplama teknigi olarak belitlenmistir. Bu teknik,
sorularda deginilmeyen bazt konularin ortaya c¢ikmasina zemin hazirlamakta ve yeni eklemelere imkan
saglamaktadir. Bundan dolayt arastirma, konunun gorisme akisina goére yeni sorularla derinlemesine
irdelenmesi ve bilgi ¢esitliliginin saglanabilmesi i¢in yari-yapilandirilmis form ile gerceklestirilmistir. Bu
form sosyo-ekonomik ve demografik goériinimi ortaya ¢tkaran sorular ile misafirlik, vatandaslik ve gelecek
beklentisini ortaya ¢ikarmay1 amaglayan sorulardan olusturulmustur.

Calisma kapsaminda, 2019 yili Agustos ayinda Batman kent merkezinde ikamet eden farkli sosyo-
demografik O6zelliklere sahip 20 Suriyeli gé¢men ile gériisme gerceklestirilmistir. Katithmeilara ulagsma
konusunda amach Srnekleme dayalt kartopu Srneklem teknigi uygulanmistir. Goriismeler géemenlerin
evlerinde, ylz ylze ve tercliman araciligiyla gerceklestirilmistir. Gortismelerde 6nceden izin alinarak ses
kayit cihazi kullandmistir. Her bir gbriisme ortalama 15-20 dakika siirmistiir. Bu gériismelerde verilerin
toplanmast ardindan ses kayitlari tarafimizca ¢Oziimlenmistir. Her bir gériisme bilgisayar ortamina
tasinmustir. Gizlilik ilkesi geregi gé¢menlerin isimleri yerine katihmeiara K 1, K 2, K 3 seklinde takma
isimler verilmistir. Gorismelerde elde edilen veriler, aragtirmanin amaclart dogrultusunda “misafirlik”
“vatandaslik” ve “gelecege dair beklentiler” adli ti¢ temel kategori altunda betimsel olarak analiz edilmistir.
Analiz strecinde ilk olarak, gériisme formundaki sorularin esas odaklandigt misafirlik, vatandaslik, gelecek
temalart Uzerinden veriler dizenlenmistir. Suriyeli gb¢menlerin misafirlik algisi, vatandaglik kazanmaya
iliskin gortsleri ve gelecek beklentilerine dair alintilart dogrudan aktarilarak bulgular  kisminda
degerlendirmeye alinmugtir.

5. Arastirmanin Bulgular:
Arastirma bulgularina gore katthmeiarin 19-68 yas araliginda oldugu ve ¢ogunlugunun Kamusl’dan
gelen Suriyeli gb¢menlerden olustugu goérilmektedir. Bu durumun en temel sebebi gé¢menlerin Batman’da
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bulunan akrabalarinin varligidir. Ayrica katthmeiann biyik ¢ogunlugunun evli oldugu gérilmekte ve
Turkiye’ye giris tarihleri de farklilk gOstermektedir. Calismada gizlilik ilkesi geregi katihimcilarla ilgili
kodlamalar, &atilimer numaras: (K 1, K 2, K 3 gibi), cinsiyeti, yast ve Suriye’den geldigi sebir seklinde siralanmustir.
Calismada kadin ve erkek sayist bakimindan yakin bir dagilimin oldugu gérilmektedir. Son olarak bulgular
kisminda, elde edilen tim konugmalarin metne aktarilmast yerine benzer olan fikitler bir araya getirilerek
degerlendirmelerde bulunulmustur.

5.1. Suriyeli Gogmenlerin “Misafirlik” Séylemine Bakig1

Calisma kapsaminda ilk olarak Suriyeli gd¢cmenlere misafir ad: altinda tanimlanmaya nasil baktiklari,
misafir denilmesinden rahatsiz olup olmadiklari sorulart yéneltilmistir. Ev sahibi toplumun bu konudaki
bakis acisinda bir degisiklik olup olmadigr gé¢menlerin ifadeleri tizerinden irdelenmeye ¢aligiimigtir. Buna
gore katithmciarin ¢ogunun kendini misafir olarak gérdiigii ve ev sahibi toplumun da Syle davrandig
beyan edilmistir. Stre¢ uzadikca kendilerine karsi bakis acisinda degisimler yasandigini ifade eden
katitimeilar da bulunmaktadir. Suriyeli gé¢menlerin “misafirlik” konusuna bakis agilari yapilan milakatlarin
bazilarindan birer pasaj paylagildiginda asagidaki séylemin hakim oldugu goriilmektedir:

Katiimcilar, misafirlik sorusuna cevaben “Ebette cok normal bir s63. Bigler burda misafiriz.” (K 13, K, 33,
Kamusly) “Ne diyebilirim kil sizler ev sahibi, biz ise misafiri” (K 9, B, 26, Kamish) ya da “Misafir olarak
Goritlmekten rabatsiz degilim.” (K 6, B, 55, Kamusli) “Iirk devleti bize misafir gibi iyi baksyor ve gogmenter icin iyi bir
program yapmuslar” (K 1, B, 25, Haseke) seklinde ifadeler kullandmistir. Bunlarin yaninda bir katihmet ise
“Misafir denilmesinden rabatsiz olmuyorum. Sadece baze bireyler bizleri hor gordiigi icin iiziiliiyorum. Baze Tiirk
vatandaglar: bizge, onlarm baklarm: alyyormusuz, gibi bakzyor ve dyle davransyorlar. Ama bunu genellensiyorum. Bir defa
bana neden kagtiniz? Memleketinizde neden kalmadimiz? dive sornldugunda benim atalarim buraly deyip gectin” (K 11,
E, 64, Kamigh) seklinde diigiincelerini ifade etmistit.

Mevcut sartlarin itici giici sonucunda apar topar ilkesini terk eden bir baska katithmect da “Savagtan
dizerimizdeki elbiselerle kagip geldik. Burada ilk amanlar bize az da olsa destek oldular. Bize halk ve deviet misafir
diyorsa biz ne divebiliriz” (K 20, K, 51, Kamusli) seklinde ifadeler kullanirken, bir diger katihimect ise “Ev sabibi
toplum iginde oldugumuz, duruma iiziiliiyor ve bize gayet insani duygnlarla yaklastyor. Evlerindek: misafir gibi baksyorlar”
(K 10, E, 32, Hascke) seklindeki ifadelerle distincelerini paylagmustir. Kultlrimiz geregi misafir
konumunda olanlarin el Gstiinde tutuldugu goriisinden hareketle bir katilimer ise soruya “Misafirim. Ev
sahibi her zaman igin misafirin krymetini bilmeli. Ben burada bunn goriyorum. V' allabi bunn inkar edemenm. Her millette
iyi de kotii insanlar var ama big burada misafir oldugumuzu ve Raymet gordiigiimiizii inkar edemeyizy” (K 16, E, 68,
Kamusly) seklinde cevap vermistir.

Bir katilimct “ [/& geldigimiz zaman savas oldugn icin burdakiler bize yardim etts. Bizi misafir olarak kabul ettiler.
yi davrandilar. Ama daba sonra baza sorunlar yasanmaya baslaymca bize kizmaya basladilar” (K 2, E, 31, Haseke)
derken; iki katilimet ise “Bizi kimileri misafir gibi iyi davranzp severken kimileri de sevmiyor” (K 17, K, 29, Sam)
“Gegen gamanda bem iyi hem de kotii davrananiar oldn” (K 12, E, 19, Halep) seklinde ifadeler kullanmistir.
Misafirlik s6yleminden rahatsizligini ifade eden bir katthmect ise “Biz burada misafiriz. Suriyeliler hichir zaman
bu dilkenin vatandaglar: gibi olamaz. Bizi kendilerinden biri gibi gormiiyorlar” (K 15, K, 19, Kamish) seklinde ifade
ederken, farklt bir bakis acistyla yaklasan bir katthimer da “Bizler ne misafir ne de goemeniz. Bizler sadece gecici
koruma altindaki bireyleriz” (K 19, E,63, Kamusly) seklindeki diistinceyi paylasmistir.

Tim bu soézlerden hareketle Suriyeli gé¢menlerin ¢ogunlugu, misafir olarak gérilmeyi normal
karsiladiklarini, ancak kendilerine karst sergilenen bir takim dislayici yaklagimlarin ise yanls oldugunu ifade
etmektedir. Katilimcilar tarafindan aktarilan bu sézlerin devaminda siklikla ifade edilen bir bagka goris ise
ev sahibi toplumda zaman zaman aciga ctkan bir takim dislayict séylem ve tutumlarin genellenemeyecedi
gercegidir. Daha 6nce yapilan bir calismada da (Ttrk, 2019) dile getirildigi gibi medya unsurlart tizerinden
zaman zaman alevlenen bir takim catisma séylemlerine ragmen, aradan gecen yillar icinde kamuoyuna
yanstyan ciddi bir catisma 6rneginin olmamasi, bu tepkilerin bazi kesimler tarafindan abartildigini
gostermektedir. Neticede gé¢menlerin misafir olarak tanimlanmaya dair ciddi bir rahatsizliklarinin olmadigt
sOylenebilir. Ancak Suriye’deki belirsizligin devam ettigi bu siirecte, hem gée¢menlerin hem de ev sahibi
toplumun mevcut durum ve konumlara karst tepkisel yaklasimlar ortaya koyduklart arastirma verilerine
yansimaktadir.
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5.2. Suriyeli G6¢menlerin Vatandagliga Iligkin Gériis ve Beklentileri

II. Diinya Savagi sonrast yasanan siyasal degisim, ilkeleri gelecege dair belirsizliklerle (bilinmeyen
ihtimallerle) karst karsiya birakmaktadir (Bernstein, 2008; 155). Bu savasta yasanan yikimlara ragmen,
ginimiizde farkli cografyalarda sliren savaslara kiiresel aktorlerin dogrudan ya da dolaylt destekleri, bu
tlkelerde yasayan insanlarin gelecekte neletle karst karstya kalacaklarina dair belirsizligi giderek
artirmaktadir. Bu baglamda icinde yasadigimiz yiizyilin en biyik insanlk krizlerinden birine déntisen
Suriye’deki ¢ok aktorlii vekalet savasinin ne zaman bitecegi halen belirsizligini korumaktadir. Bu belirsizlik,
Tirkiye’de bulunan 3.7 milyon Suriyeli gb¢menin resmi statisiiniin ne olmast gerektigi ya da ne olacagi
noktasinda tartisgmalart dogurmaktadir. Suriyelilerin misafir olarak mi1? yoksa mistakbel vatandaslar olarak
mi1? hayatlarina devam edecekleri sorusu, son zamanlarda siklikla tartisilan konulardandir. Turkiye’de ilk
zamanlar Suriye’de yasananlarin gecici olacaglt ve gbcmenlerin kisa strede Ulkelerine donecegine dair
beklentilerden dolay: politikalar gecici koruma boyutunda sekillendirilmis, halk da bu siirecin gegici olacagi
dustincesiyle Suriyeli gé¢menleri kabullenmistir.

Gegiciligin  kalict hale doéntismesiyle beraber ac¢iga ¢ikan en Onemli tartisjma konularindan biri
vatandaslk kazanma, vatandasliga gecis tzerinedir. 2016 yilindan itibaren Suriyeli gd¢menlere vatandaglik
verilecegi hususu dillendirilen bir konudur. Bu sebeple Tiirk vatandashigini kazanma hususunda yapilan
tim bu tartismalarin 6zneleri konumunda olan Suriyeli gbgmen gérislerinin alan yazina sosyal, psikolojik
ve guvenlik konulart acisindan aktarimast 6nem arz etmektedir. Bu saikle, katilimcilarla gerceklestirilen
millakatlarda Turk vatandagligina sahip olmak isteyip istemedikleri sorulmustur. Ayrica bu soru ile
baglantilt olarak neden Tiirk vatandast olmak istedikleri ya da istemedikleri, Ttrk vatandagt olduklarinda ne
gibi kazanimlarin olacagini disiindikleri ve Turk vatandasligina gegiste 6ne strilen kriterlere bakis
actlarinin ne olduguna dair sorular sorulmustur. Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki goriismeye katilan
Suriyeli gégmenlerin biytk bir kismu Tirk vatandast olma istegini 6n plana ¢ikarirken, vatandas olmak
istemeyenlerin veya kararsiz olanlarin sayist daha azdir. Kararsiz olan gbemenlerin biiyik ¢ogunlugu ise
Turk vatandast olmayt istedigi halde vatandas olamayan bireylerden olusmaktadir. Ttrk vatandashigindan
tmidini kesenler Avrupa tlkeleri vatandasligini zorladiklarini beyan etmislerdir. Bundan dolays, katilimecilar
arasindan Turk vatandagt olmak istemeyenlerin sayisi ise oldukea azdur.

Suriyeli gé¢menler arasinda Tirk veya Avrupa ilkeleri vatandagt olma istegi daha ¢ok hukuken esit
olma istegi, ekonomik hayata entegre olma arzusu ve gelecek kaygisi tizerinden agiga c¢ikmaktadir.
Goriisiilen géemenlerin ¢ogu ilkelerinde savasin bitecegine ve yaralarinin sarilabilecegine olan inanglarim
biyiik 6l¢tide kaybetmis ve tilkelerine ddnme umudunu yitirmislerdir. Miilakatlardan birer pasaj paylasildigi
takdirde bu gerekeeler daha net anlagilacaktir:

Vatandas olmak isteyenler arasinda siklikla “hak” ve “glvence” kelimelerinin tekrar ettigi
gorilmektedir. Bu konuda en fazla 6ne cikan goris “Tiirkiye vatandaslarmm elde ettigi tim haklardan
yararlanmak istiyornn?” (K 2, E, 31, Haseke; K 4, E, 34, Sam; K 8, E, 60, Kamish; K 10, E, 32, Hascke)
seklindeki benzer beyanlardir. Bir katthmeinin “70 yi/ daba kalirsak, burada vatandas olmadiginiz, icin illaki geri
gonderilecediz. Ama vatandas olursak bizler de her Tiirk vatandas: gibi bage haklara sahip olacagiz. 1V atandas
oldugumnzda cocuklarmnz Suriyeli olarak dedil, Tiirk vatandast olarak mmamele gorecekler” (K 1, E, 25, Haseke)
seklindeki ifadeleri vatandaslhk kazanmanin, geri génderilme riskini ortadan kaldirdigi icin bir glivence
kaynagt olarak gorilldigini gostermektedir.

Her vatandashk, belirli yiikiimlilikleri de beraberinde getirmektedir. Suriyeli gé¢menlerin Tirk
vatandashigint daha ¢ok elde edecekleri haklar temelinde degerlendirdikleri goriilmektedir. Ayrica
vatandashk isteme sebepleri arasinda isgiicii istthdaminda kendilerine daha fazla alan acilacagt distincesi,
dustik tcretletle ve sigortasiz calistirlmanin 6niine gecilebilecegine olan inang ile egitim ve gelecege dair
belirsizlikleri ortadan kaldirabilecegi diistinceleri siralanabilir. Suriyeli gé¢menler vatandaglik kazanmayla
birlikte ucuz isglicii olarak gérilme ve emeklerinin karsiligini alamama durumlarinin sona erecegine
inanmaktadir. Vatandaslk kazandiginda is imkanlari elde edecegini umut eden bir katthmaer “Tiirk
vatandagslgin: elbette istiyorum. | atandagsiik elde ettigimde is imkanlarim artacak. O aman her Tiirk vatandas: gibi yasal
olarak esit haklara sabip olacagim. Artik jilke icin ekonomik yiik olarak goriilmeyecedim. Calistigimda emedimin hakkint
alacagim. Belki wygnlamada %100 ayn: olamayiz. Ama deviet agisindan bir fark olmayacak. Fark olursa da bizim dil
eksikligimiz, baska bir iilkeden gelmemizden kaynaklantyor. Bu da alistikea agilacak bir durnmdur” seklinde bir ifade
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etmistir ( K 17, K, 29, Sam) Bagka bir kattimct da “Vatandashke bizim is sabibi olmamizz ve miilk almanizun
dndinii agards. Burda herkes bige siz bizim isimizi elimizden almigsmniz diyor ama biz az bir dicrete caligmak orunda
kalyyornz. Sigortamz yatirimyor” (K 15, K, 19, Kamigl) seklinde durumu 6zetlemistir. Suriye’de 6gretmen
iken savas ortamindan kag¢ip Batman’a yerlesen ve ti¢c ¢cocuk sahibi kadin katllimet “Hews ¢ocuklarimn gelecedi
igin hem de Batman'da kurdugumnz, diizeni bir daba iilkemde kuramayacagim: diigiindigiimden dolay elbette vatandashga
sahip olmatk isterint’ (K 7, K, 47, Humus) seklinde ifadeler kullanirken, heniiz 19 yasinda olan ve simit
satarak aile bitcesine katki saglayan bir diger katilimei ise “Vatandas oldugum takdirde daba iyi bir isim olnr.
Egitim hayatim daba diizenli olur” (K 12, E, 19, Halep) diyerek bir nevi gelecege dair beklentilerinin
gerceklesmesinin temel dayanak noktasi olarak vatandaghgt gérmektedir.

Tirkiye vatandagi olma konusunda kararsiz olan Suriyeli gé¢menler (bu bireylerin ¢ogu, Tirk vatandast
olmak isteyip olamayanlar seklinde de ifade edilebilir) bu hususta énlerine ¢ikan hukuki engellerden dolay:
bu tutumu sergilemektedir. Vatandaslik beklentileri oldugu takdirde bunlarin karsilanamamast sonucu,
alternatif arayislara girdikleri gorilmektedir. Aslinda Turkiye vatandashgr verildigi takdirde, Avrupa
tlkelerini alternatif olarak gérme gibi bir diistincelerinin olmayacagi bazi gérismelerde de net olarak aciga
ctkmaktadir. Burada esas olan problem, gelecek kaygisidir. Suriyeli g6¢menler, tilkelerindeki belirsizlikten
dolayt geleceklerine dair kaygilarinin son bulmast igin vatandashk kazanmada israrct olmaktadir.
Tiurkiye’den ayrilip Belcika’ya gitmeye calisan bir katthmer “Egim Avrupa’da Belgika vatandas: olmak igin
ugrastyor. Egim cagirdigs zaman gidecegim. Yani istesem de ben Tiirk vatandast olamam. Ama esim burda olsayds elbette
olmatk isterdim.” (K 15, K, 19, Kamisl) seklindeki goriisleriyle benzer kaygilar tasiyan bir baska katilimet ise
“Burda oldugum siirece mubacir ya da misafir olarak kalmay: planiyorum. Devletin yardimlar: elbette var ama imkantarin
sinarly olmast sebebiyle Avrupa’ya gegip orada hayata devam etmek istiyorum. Oralarda bize daba fazla maas verecekler.
Cocnklarmzin gelecedi bu noktada daba tyi olabilir. Burada imkanlar olsayds elbette dinim aym, kiiltiiriim benzer,
dilkeme daba yakin olan Tiirkiyeyi isterdim. Burda imkaniarmiz, olsayds Tiirk vatandashgim: 10 tane Avrupa jilkesine
degismezdim. Buranm 2000 liras: Avrupa’nin 10000 lirasimdan daba kaymetlidir benim icin. Ama imkanlarmmiz yok.
Buralarda dilenen durnmuna diismemek igin gitmek istiyorum. Benim buradaki imkantarion olursa Buranmn vatandag:
olabilseydim eder, ne Suriye ne de Almanya ile dedismezdim. Ciinkii bizler de Miistiimaniz” (K 18, K, 49, Kamuslr)
scklinde gbriis beyan etmistir. Bu beyanlardan da anlasilacagr tizere, sosyo-kiltiirel yakinlk Suriyeli
gocmenlerin  Avrupa tlkeleri vatandast olmak yerine Tirk vatandashigini 6ne ctkarmalarinda temel
belirleyicilerdendir. Aynt sekilde Ttrkiye Cumhuriyeti hitkiimetlerinin de baslangictan beri Suriyelilerle ilgili
“Actk kapr” politikasinda dini ve sosyo-kiiltiirel referanslar belirleyici olmaktadur.

Gegici koruma statiisinden kaynaklanan Tirk vatandasligina gecis 6ntindeki zorluklar ve buna bagh
olarak seyahat engeli vatandaghk alma konusunda kararsizlik yaratabilmektedir. Bir katthmcinin “Yaklasik 8
yelder buradayim. Vatandag olmafk istedigim halde cikarian engellerden dolay: artik vatandas olmak istemiyorum. Bigler
Tiirkiye'den ok raguyiz ama ondimiizde ciddi bir seyabat 63giirliigii engeli var. Bana vatandashk noktasinda yasal engeller
gtkaridigindan dolay: miiltecilik basvurusu yaptik. Ailem de benden dolay: olduksa magdnr. Egim vatandas iken ben ve
cocuklarum dediliz. Bu yiizden gocuklarim da benimle Avrupa dilkelerine gitme sansine deneyeceklerini soylijyorlar. Sayet
Tiirkiye vatandas: oldugum takdirde cocuklarmmla birlikte Avrupa iilkelerine miilteci olarak gitme sansum ortadan
kalkabilir diye ben de artik burda vatandaslk umndummu yitirdim. Gelecek yillarda yaslanacagim. Annem Irak’ta ama
gormeye gidemiyorum. Burdan Midyat'a akrabalarimm iyaretine gitmek istiyorum ama gidemiyorum.Hayat giivencem
olsun istiyorum. Suriye vatandasiyim. Ama artik orayada gidemeyecegimden ve hichir seyimiz kalmadigndan Avrupa’ya
gitmek istiyorum. Ama burada imkan tanmirsa Avrupa’ya gitmek yerine elbette Tiirk vatandashgm: secerim?” (K 3, K,
40, Kamisli) ifadesi vatandas olma hususunda yaganan ikilemlere en iyi 6rneklerdendir.

Tirkiye disindaki tlkelerin vatandast olmak isteyenlerin temel gerekgesi ise diger tlkelerde maddi
imkanlarin daha yiksek olduguna olan inan¢tir. Bu katilimcilar, Avrupa dtlkeleri vatandashgina
gecebildikleri takdirde, bu tlkelerde kendilerine daha fazla imkan saglanacagi hayali ile vatandaslk
taleplerini ifade etmektedir. Bir katilime1 “Tiirkiye'de ekonomik imkansigliklardan dolay: kalmak istemiyoruz. 6
cocugnmun 5°'i Almanya’da ve burda kalan tek bir eviadim var o da hasta. Ben, esim ve oglum birlikte Almanya’ya gitmek
istiyoruz. Burda dil, din, Riiltiiriiniiiz bir. Bu yastan sonra oralara elbette gitmek istemem. ERonomik sartlar olumlu olsa
elbette burda kalmatk isterim. Ben Tiirkiyeyi Suriye’ye tercib ederim. Dagilan ailemin yeniden bir araya gelebilmesi igin
baska ne yapabilirim ki. Artk Suriye bitti. Zaten savas baslamayana kadar bizlere vatandashk verilmedi. Savas
baglaynca bazilarima vatandaslk verildi. Suriye'de ikili iliskiler dizerinden bir vatandaghk verme siireci baslads. Bugiinden
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sonra oraya asla donmeyecegim. Ya Almanya’ya go¢ edecedim ya da Tiirkiye'de omriimiin sonuna kadar yasayacagmm™ (K
11, E, 64, Kamusl) seklinde ifade ederken, bir diger katlimer da “Vatandasiys istememe sebebim tamamsyla
ekonomiktir. Burda en temel ibtiyaglarim: dabi karsilamakta zorlantyorum. Sayet Avrupa’ya gidersek orada kira yardmmn,
cocuk yardimr gibi katkilar daba fazla olacak. Ayni zamanda gocuklarmma ve torunlarima kavusacagim. Bu sebeplerden
dolay: burda vatandagsiik istemiyorum. Tiirkiye’yi sevmemekten degil tamamen maddi imkansiziiklardan ve aile
bittiintiidiniin ortadan kalkms olmasmdandy” (K 20, K, 51, Kamish) seklinde ifade ederken bir diger katilimet
da “Burada vatandas olmak istemiyornm. Avrupa iilkeleri vatandas: olmak istiyornm. Ciinkii orada imkanilar daba
Jazla” (K9, E, 26, Kamisli) ifadeleriyle durumu 6zetlemektedir.

Yapilan milakatlarin bazilarinda ise Turk vatandagligt kazanmak istemeyenlerin sebepleri ise daha da
farkllagsmaktadir. Buna goére katitimcilarin Turkiye’de vatandashign kazanmak istememelerinin temel
gerekeelerinden biri hali hazirdaki yardimlarin kesilecegi veya saglik alanindaki imkanlarin ortadan
kalkacagina dair kaygilardir. Bir katihmet “Vatandas olursam tim yardimlar kesilecek. Egsim insaatlarda 1 giin
caliszyor 10 giin caligmyor. Ls yok, ev kirast fazla, imkanlar a3. lac alamam, hastaneye gidemenm. Bu sebeple vatandaglik
kazanmay: istemers” (K 13, K, 33, Kamisli) Benzer bir sekilde bir diger kattlimet ise vatandag istemeyisini
“Hastane, ilag, komiir gibi yardimlarm kesilme korkusuyla istemiyorum. Ben bir an dnce savas bitsin ve iilkemde kalan
son gocugumnn yanina gideyim diye bekliyorun?” (K 16, E, 68, Kamisli) ifade etmistir.

Vatandaglik siyasi bir unsur olmanin yaninda bir kimlik kazanimini da igerir. Bu unsur insanlarin
aidiyetleri tizerinde de etkili olmaktadir. Vatandas olmak istemeyenlerin temel gerekgelerinden biri ise bu
bireylerin halen kendilerini Suriye’ye aidiyet hissettikleri, savasin bitecegine olan inang ile vatan Gzlemi
cektikleri gergegidir. Bir Suriyeli gbg¢men, Tirk vatandashgina ge¢mek istememe gerekgesini bazi Tiirk
vatandaglarinin kendilerine karsi insa ettigi “Suriyeli” stereotiplestirmesi tizerinden ifade etmistir: “2073-
2016 yillar: arasinda Tiirkiye'de bulunup ardindan tekrar iilkeme dindiim. 1 yilltk aradan sonra evlilik yoluyla tekrar
Tiirkiye'ye geldim. Ben iilkemdeki savas bitsin istiyorum. Ailem orada. Egsim ile gecen yil eviendik diye Tiirkiye'ye doniis
yaptum. Egim eder Suriye’ye dinerse daba once askerlik yaptige halde tekrar askere ¢agrilacak. Savas bittikten sonra
donmefk isterim. Biz hichir zaman egit vatandas gibi goriilmeyecegiz. Gordiigiim kadariyla ‘Suriyeli’ soylemi bichir zaman
bitmeyecek. Evet dogrudur bizlerin arasinda da kitii insanlar, dilenenler var ama hepimizi ayn: gordiiklerinden dolay:
dizdiliiyorum. Bu bizleri asadilayan bir durumdur.Burda asagilanmak yerine dilkeme dinmek isterin” (K 5, K, 21,
Kamisli). Diger bir goriismeci ise ebeveynlerine duydugu 6zlem sebebiyle vatandaslik istemedigini “Ulkene
geri donmek. isterim. Ailem halen Suriye’de. Ama orada can giivenligimiz yok. Kanun yok, kural yok. Ne zaman diizelirse
o0 zaman gitmek isterin” (K 14, K, 24, Kamusl) seklinde 6zetlemistir. Vatandaghk kazanmak istemeyen bir
diger katthmct da “Ulkemde biraz normallesme olduktan sonra kendi hak ve hukukumn korumak icin kendi
topraklarima dinmek isterim.” (K 19, E, 63, Kamusly) seklinde ifade etmistir.

Gortismeler esnasinda karsilasilan bir diger durum ise ayni aile fertleri arasinda yasanan vatandaglikla
ilgili sikintidir. Suriye’den aile fertleriyle gelen ve Tiurk vatandast olan bir katthmet ise aymt yuva icinde
yasanan bu ikili durumu soyle 6zetlemektedir: “Ben Tiirk vatandasiyim. Ancak ailemin diger mensuplar: hensiz
vatandas degiller. Ben bu kimlik sayesinde her vatandas gibi haklarmm rahat kullanabiliyornm. Istedigim yere seyahat
edebiliyorum. Ancak esim ve cocuklarim bu durnmda vatandas olmadiklarindan go¢ idaresinin verdigi gegici belge ile hep
sinerle durnmdady” (K 6, E, 55, Kamusli) diyerek magduriyet yasadiklarini ifade etmistir.

Katiimcilara sorulan bir diger soru ise vatandaslik kazanma kritetleriyle alakahdir. Buna gore
gbcmenlerin vatandashiga gecis siirecinde konulan kriterlere bakis acilart benzerlik gbstermektedir. Bir
katihmer “Her devletin kendine gore kurallar: elbette olabilir. Bu knrallara nymak oncelikle bizim gorevimizdir. Biz bn
kaurallar: tartismamalyiz. Kriterlere uyduktan sonra elbette biz aym: haklara sabip olmus olwrnz” (K 11, E, 64,
Kamusly) seklinde ifade ederken bir digeri de daha ilging bir benzetme ile “Insan her bireyi evine kabul etmez,.
Vatan da bir evdir. Bir bireyi vatandas olarak kabul etme de evine birini dabil etme gibidir. Eger bugiin evime birini
alacaksam elbette evimin kurallarma nymaly, ister kalict ister gegici olsun bu kurallar nasi benim evimde varsa Tiirkiye
kanunlarmda da aynen olmaly” (K 20, K, 51, Kamsly) seklinde bir actklamistir. Konuya kendi kaltiirel
kimliklerinden vazge¢mek zorunda kalmadan ev sahibi topluma uyum saglama boyutunda yaklasan bir
katihmer ise “Kendi kiiltiiriim, dilim, yasam pratiklerim bakimmndan engel olabilece kriterleri olumlu gormiiyorum.
Ancak olumsuz eylemlere iliskin kriterler elbette olmalr ve olacak da” (K 19, E, 63, Kamusl) seklinde cevap
vermistir. Bir katthmet da “Devlet elbette bu kurallar: koymals, suca bulasan veya olumsnz hareketler sergileyenlerini
elbette vatandashga almamal. Ama suf dil ogrenmedi dive insanlara vatandashk oniinde engel cikarimamals. Ben
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kadmm. Su saatten sonra ben nasi dil dgrenecedim. Engellerin bazular: iyi bagular: ise olumsuzdnr” (K 3, K, 40,
Kamigly) diye ifade ettiginde kendisine Avrupa tlkelerine uyum siirecinde dil 6grenme zorunlulugu olacag
hatirlatilinca katilimer bir an susarak, ardindan “Ben oralarda da dil grenemem. Elbette dgrenmek isterdim ama
yaghym artik dgrenemens” seklinde cevap vermistir.

Tum bu gorismelerden hareketle bazt gé¢menlerin baslangictan beri bir Awvrupa hayali ile hareket
ettikleri gozlemlenmektedir. Bu fertler Tirkiye’den bir rahatsizlk duymaktan ziyade yillar gecse de
gecetliligini koruyan Avrupa hayalinin gerceklesmesi igin boylesi bir diisincede olduklarint paylasmaktadir.
Avrupa tlkelerinin kendilerine sunacagl imkanlarin daha fazla oldugu ve aile fertlerinden bir kisminin
Avrupa llkelerine gé¢ etmis olmalarindan dolayt boylesi bir diisiince 6n plana ¢ikarilmaktadir. Ancak yakin
zamanda Avrupa smurlarinda yasanan gelismeler ile Avrupa’da gé¢men karsithigl ve irket siyasi anlayisin
yikselmesi, g6¢menlerin bu hayallerinin ne kadarinin gerceklesebilecegini  tartismali  bir  hale
biriindirmektedir. Son olarak gbe¢menler, Tirk vatandashigl kazanma icin konulan kriterleri ise biyiik
oranda makul karsilamaktadir. Her dlkenin kendine has kriterlerinin olabilecegi gercegi géemenler
tarafindan g6z ardr edilmemektedir.

5.3. Suriyeli G6¢menlerin Gelecege Dair Beklentileri

Bu arastirmanin odaklandigi konulardan biri olan gelecek beklentisi veya algisi, Suriyeli gbgmenlerin
uyum sireci agisindan 6nemli konulardandir. Gelecek beklentisi, bireylerin kimletle, nerede, nasil vb.
olmak istedikleri konusuna karsilik gelmektedir. Zorunlu gerekeeletle Tirkiye’'ye gb¢ eden Suriyelilerin
gelecek beklentilerinin sekillenmesinde iilkelerinde stren savasin ne zaman bitecegine dair belirsizlik
damga vurmaktadir. Suriye topraklarinda yasananlar, Tirkiye’deki vatandaslik tartismalart ve statillerine
iliskin belirsizlige ragmen gbemenlerin daha iyi bir gelecek beklentisi icinde olduklart gérilmektedir.
Yapilan milakatlarin bazilarindan birer pasaj paylagiddiginda Suriyeli gd¢menlerin gelecek beklentisini
kaygilardan ¢cok umutlar Gizerinden sekillendirdigi gériilebilir:

Ulkelerinde yasanan savasin ne zaman bitecegine dair belirsizlige ragmen, vatanlarina duyduklari ézlem,
gelecege dair beklentilerini ifade ederken éne ¢tkan duygulardandir. Katilimeilardan bazilart “Ulkemde savas
bitsin istiyorun?” (K 3, K, 40, Kamusly; K 4, E, 34, Sam) “Savas bitsin ve buzur gelsin o topraklara. Giizellessin
yeniden ditkenr” (K 5, K, 21, Kamish) “Savas bitsin ve artik iilkeme doneyins” seklindeki sozleriyle vatan
6zlemlerini ifade etmislerdir. Ulkesinde yillarca vatandas olarak kabul edilmedigini beyan eden baska bir
katilimei ise gelecege dair beklentilerini “Insan haklarmmn benim iilkemde hakim olmasmz isterim. Ulkemde dil, din,
wk farks gozetilmeden sadece insan olarak kabul edilmeyi isterim. Benim hayalim dilkemde insan haklar: drgiitlerinde
calssarak ulme karst miicadele vermektir” (K 19, E, 63, Kamisl)). Savasa dair daha genel bir degerlendirme
yapan bir diger katiimci da gelecege dair beklentilerini “daba zyi bir yasam. Savagsiz bir diinya ve fark
gozetilmeden insanlara sayg: duynlan bir diimya” (K 2, E, 31, Haseke) s6zleriyle ifade etmistir.

Ekonomik kaygilar da gelecek beklentileri iizerinde temel belirleyicilerdendir. Buna gére Turkiye’de
temel ihtiyaclarint giderme zorlugu yasayan géemenlerden biri “Ekonomik sikintilarimm ortadan kalktigs bir
geleceke istiyoruns” (K 11, E, 64, Kamugh) seklinde bir ifade kullanirken bir digeri de “Bwrada bir is ve ev sahibi
olmatk isterim. Cocuklarmun giizel bir yasam olsun isterin” (K 13, K, 33, Kamusl)) seklinde ifade etmistir.
Suriye’deki savas sebebiyle ailesi parcalanan bir kattlimer ise gelecege dair beklentilerinde sevdiklerine
kavusma arzusunu “Oyle bir felaket ki yasadiklarmz anlatilamaz. Egim ve 2 cocugnmla birlikte biy Tiirkiye'de, 1
cocngum Suriye'de, 5 cocugum Almanya’da ve 1 cocugum ise Litbnan'da. Bizler dagildik. Nasil toparlaniriz bilmiyornm
ama artsk istikrar olsun istiyorum. Lyilik olsun. Inancima gire yasaysp sevdiklerime kavusmatk istiyorum” (K 16, E, 68,
Kamisli) seklinde ifade ederken; savas sebebiyle ailesi farkli cografyalara dagilan bir bagka katilimct da
“Aileme kavusup, birbirimize kol kanat germek istiyornz. Bir lokmay: paylasip kardeslerimle bir arada yasamatk
istiyornn” (K9, B, 26, Kamish) sozleriyle 6zetlemistir.

Tirkiye’de gecici koruma statiisti alunda misafir olarak kabul edilmeleri, g¢menlerin gelecek algist ya
da beklentisini etkileyen en 6nemli faktorlerdendir. Gelecege dair hukuki manada bir glivence elde etme ve
vatansizlik hissi, bazi géc¢menlerin gelecek beklentilerinde vatandaslik elde etme hususunu 6ne
¢tkarmaktadir. Suriyeli gd¢menlerin ilk zamanlar temel ihtiyaclarint karsilamaya déntik beklentileri, zamanla
Tirkiye ya da Avrupa Birligi tlkeleri vatandaghigi kazanma gibi beklentilere donismistir. Bu yondeki
beklentiler genel olarak katithmcilarin ifadelerinden hareketle, “Tiirk vatandas: olmak istiyornns” seklinde
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6zetlenebilir. Ancak iilkesindeki giivensiz ortama karst Tirkiye’nin giiven veren bir iilke oldugunu “Ulker
cok giivensiz. Burast ise bizim icin ok giivenli. Ben burda vatandashk hakkinm tanmmasi, kiglarmmm okula devam
etmesi ve iyt bir is imkanmin saglanmasine istiyorum. Bigler dilkemize dinmefk isterse dabi, artik cocuklarmng, bu donsisii
istemiyor. Burda kurduklar: arkadashk iliskileri, gelecek bayatlarma burda devam etme arzusunu arttirds. Bu yiizden
elecekte cocuklarimla birlikte Tiirkiye'de huzurlu bir dmiir gegirmek istiyorum. Cocnklarmmn bityiyip is sabibi oldugunu
ve bige ait bir ev bayalini kuruyornm. Gelecekte Suriye’ye dair tiim inancime yitirdins” (K 7, K, 47, Humus) seklindeki
ifadelerle paylasan katilimcinin yant sira, bir diger katlmer da Tirk vatandashgt israrint “Igsizligin ok
oldugunu bildigim halde ben de bu jilke vatandas: olarak yasamumm sonunda miisliman bir jilkede kalarak omriimii
tamamlamak isterim. Avrnpa’ya gittigimde miisliimanhgmiz da gedelenece. Burada kalir ve vatandas olursak belki is
imkanlar: yaratilzr. Bigler bu konuda gok umutlmyuz” (K 8, E, 60, Kamsly) seklinde 6zetlemistir. Avrupa
tlkeleri vatandashigina iliskin beklentileri olan bir katldimer da “Ben burda geginemem. Avrupa’da bana maas
verilecefe ve cocugumun gelecedi daba rabat olur. Burda ¢ok rabatiz ancak Avrupa’da maddi olarak dabha rabat olacagim:
diisiiniiyornn?” (K 15, K, 19, Kamish) diyerek gelecege dair beklentilerini paylasmistir.

Suriyelilerin genel olarak beklentilerinin savasin bittigi vatanlarina biran 6nce kavusma arzusu, temel
ihtiyaglarin  karstlanmasi, is imkanlarinin  saglanmast ve vatandas olma c¢ercevesinde sekillendigi
gorilmektedir. Suriyeli gé¢menlerin bu beklentilerinin ¢ogunun karstlanmadigt ve imitle bu beklentilerin
karsilanmasini bekledikleri gézlemlenmektedir. Tim bu ifadelerin yaninda gelecege dair beklentileri
olmadigint ifade eden gé¢menlerin de oldugu gbz ard:t edilmemelidir.

6. Sonug ve Oneriler

Suriye’den Turkiye’ye kitlesel akinin bagladigr ilk yillarda g&¢menlerin Sncelikli beklentileri temel
ihtiyaglarinin  karsilanmasi yontindeyken, son yillarda ise bu beklentilerin farklilastigt gérilmektedir.
Gogmenlerin temel ihtiyaclarini karsilama kaygist, yerini ¢alisma hakki, seyahat hakks, miilkiyet hakk: gibi
temel vatandaslik haklari elde etmeye yonelik taleplere birakmustir. Tiirkiye’de gecici koruma stattstinde
bulunan Suriyeli gé¢menlerin vatandaghk kazanmaya yoénelik motivasyon kaynaklarinin neler oldugu,
vatandaghktan ne beklediklerinin ortaya konulmast hem literatiir hem de politika uygulayicilar agisindan
Onem arz etmektedir.

Bu calisma kapsaminda gérisiilen Suriyeli gbemenlerin blytk ¢ogunlugunun (kararsiz olanlarin da
vatandas olmayt istedigi halde vatandaslk kazanamayanlardan olustugu gerceginden hareketle) vatandaslik
kazanma talebi bulunmaktadir. Suriye’deki durumun her gecen giin daha da belirsiz hale gelmesi, alt yapist
¢6kmts bir tlkeye dénmenin yaratacagl zorluklar, Turkiye’de kurulan yeni hayatlar gibi bir¢ok sebepten
dolayt Sutiyelilerin buyitk cogunlugu tlkelerine dénmek yerine Tirkiye veya Avrupa tlkeleri vatandashg
kazanarak gelecege dair belirsizlikleri azaltmak istemektedir. Arada kalmishgin, vatansizligin verdigi
rahatsizlik hali de vatandaslik beklentilerini yiikselten bir diger sebeptir.

Turkiye’de misafir olarak bulunan Suriyeli gbgmenler, bu siirecte vatandaglik kazanarak gelecege umutla
bakma c¢abasindadir. Go¢menler, misafir tabirinin kendilerini rahatsiz etmedigini paylassalar da baz
zamanlarda ve birtakim konularda “giinah kecisi” olarak gérilmekten, rahat seyahat edememekten ve
emeklerinin bazi is kollarinda sémurilmesinden rahatsizlik duymaktadir. Yani gé¢menler, vatandaslik elde
ettikleri vakit bu meselelerin biyik bir boliminin ¢6ziime kavusacagina inanmaktadir. Yapilan
milakatlarda, Turk vatandashigt verilmeme ihtimaline karsilk Avrupa ilkelerine gecislerinin
engellenmemesi de bir bagka hak olarak degerlendirilmektedir. Calismada elde edilen sonuglar, Suriyeli
gbcmen ailelerin vatandaglik kazanma noktasinda rasyonel bir strateji izlediklerini gbstermektedir. Gé¢men
aile fertleri arasinda Ttirk vatandaslig talebi ile Avrupa tilkeleri vatandashigi talebi noktasinda Gsti 6rtiik bir
rol paylasimi gézlemlenmektedir. Ebeveynlerden biri Turk vatandasi olmak icin ¢aba sarf ederken digeri
Avrupa’daki bir tilkenin vatandast olmak icin ¢aba sarf etmektedir. Aile icinde esler arasindaki bu tutum
farki gelecege dair kaygilart azaltma ve beklentilerini Suriye disindaki topraklarda gerceklestirme ideallerine
dayanmaktadir. Bir baska ilgi ¢cekici husus ise Kamisl’dan gelen gbecmenlerin cogunun, Suriye’de yillardir
vatandashk haklarindan yoksun yasadigi ve kokeni belirsiz yabanct gibi muamele gérdikleri gercegidir. S6z
konusu belirsizlik hali ise vatandaslk kazanma israrinda belirleyici olmaktadir. Bu baglamda 6zellikle
Suriye’nin kuzeyinde yasayanlarin bir kisminin vatandaslik boyutunda yasadiklart sikintilar ile savas sonrast
durum, Suriye'deki belirsizlikten Tiirkiye deki misafirlige gegis seklinde 6zetlenebilir.
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Son zamanlarda Suriye rejimi ve rejime destek veren tlkeler, yaklastk 4 milyon muhalif vatandagt
rejimin kontrol ettigi bolgelerden Idlib bélgesine dogru géce zorlamaktadir. Genis bir cografyada bulunan
halkint dar bir bolgeye hapsetmeye calisan rejim, es zamanli olarak kitlesel katliamlarla Idlib ve gevresinde
yasayanlar1 Turkiye sinirina dogru géce zorlamaktadir. Buradaki amag Tirkiye tzerindeki gé¢men yikiini
daha da arttirarak tilkede demografik, sosyo-ekonomik ve siyasal birtakim sikintilara yol agmaktir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti yonetimi ise bu yeni senaryo karsisinda bir takim stratejik hamlelere giriserek bu bolgeden
sinirlarina dogru yonelebilecek kitlesel gocleri 6nlemeye ¢alismaktadir. Tirkiye, uygulamaya konulan yeni
senaryo karsisinda, rejim destekeisi konumundaki Iran ve Rusya gibi aktorlerle kitlesel g¢ tehdidini
diplomatik yollardan sona erdirme ¢abasinu stirdiirmektedir. Bu baglamda, calisma kapsaminda Turkiye’nin
uluslararast platformda Suriye savasindaki belirsizligi nasil ortadan kaldirabilecegine dair 6nerilerin
gelistirilmesi uygun gorilmustir:

Gelinen asamada bilinmelidir ki bu savagin magdurlarina yardim ulastirma veya tlke sinurlarini agmak
tek basina Turkiye Cumhuriyeti'nin gorevi degildir. Cenevre Sézlesmesine taraf olan her tlke, Suriyeli
gbécmenlere stnurlarim agma ve geri gdndermeme noktasinda esit yikimlalige sahiptir. Tirkiye’nin, Suriye
savaginin baslangicindan itibaren sinirlarint agma konusunda tek yonli “agk kapz politikas?” benimsemesi
insani hassasiyetler, tarihi baglar ve uluslararast anlasmalara dayansa da bu sorumlulugun yalmiz Turkiye ile
sinirlt olmadigt bilinmelidir. Dolayistyla Ttrkiye’nin tek yonli “agzk kap: politikass” yerine Avrupa tlkelerini
de icine alacak “i&7 yonli bir agk kapt politikas?” (Tirk&Nerse, 2019) ile tzerindeki gé¢men yikini
azaltmast elzemdir. Son zamanlarda bazt Avrupa tlkelerinin sinirlarina dayanan onbinlerce gée¢men
karsisinda sergiledikleri tutum dikkate alindigr takdirde Tirkiye’nin yillardir nasil bir yik ile karsi karstya
birakildigi daha net anlagilacaktir.

Tirkiye’nin uzun zamandir tekrarladigr, Idlib bélgesinde ¢atismalarin siirmesi halinde olusabilecek
muhtemel kitlesel gbce karst duyarsiz kalan Avrupa tlkelerine “sinirlart agariz” uyarist, bu dlkeler
tarafindan bir bif ya da tebdit olarak algllanmustir. Tirkiye’'ye Cenevre Sozlesmesi'ndeki maddelere
dayanarak, teoride “wiilteci haklar:”, vatandashk haklar?’ Gzerinden “insan bhaklar: ders?” vermeye calisan cogu
Avrupa ilkesi, konforlart s6z konusu oldugunda bu durumla yizlesmek istememektedir. Bu sebeple
Avrupa tlkelerinin, sirlarna yonelen gée¢menler séz konusu oldugunda “Awvrupa  degerler?”  diye
haykirdiklarindan nasil vaz gectikleri uygulamalarina yansimaktadir. Bugtin Avrupa sinrlarinda géemenlere
karst sergilenen muameleler (Ege’de gb¢men botlarint batirma ¢abasindan Meri¢ nehrinde gégmenlere
kursun stkmaya kadar varan bircok uygulama) “Awrupa dederler” ile pratikler arasindaki celiskiyi ortaya
koymaktadir. Turkiye ile gé¢cmen krizi konusunda yaptiklart anlagmalarin geregini buyik 6lctide yerine
getirmeyen Avrupa tlkeleri, son zamanlarda smnirlarina dayanan onbinlerce gé¢men s6z konusu olunca ist
tste acil toplantilarla Turkiye’ye “destek” ifadelerini yeniden tist perdeden dillendirmeye baslamustir.

Turkiye, 2013 yiinda Avrupa Birligi (AB) ile yapmus oldugu geri kabul anlasmas: kapsamindaki
yukimltliklerini yerine getirirken Avrupa Birliginin oyalama ile siireci yonetme anlayisindan dolayt ¢/f?
yonlii agik kapr politikasmi uygulamaya koymustur. Uluslararasi go¢ politikasinda gecikilen bir tavir olan bu
degisikligin, Suriye’de yasanan dramin hizl bir sekilde ¢6zime kavusmasina katkt saglayacag: séylenebilir.
Ancak burada esas olan ¢iff yonlii agik kap: politikasmdaki kararliliktir. Uygulamalar géstermektedir ki Avrupa
tlkelerinin Suriye’de kalict bir ¢éziim icin destegi, topraklarina yoénelebilecek “gogmen tehdidi” ile dogru
orantilidir. Bu sebeple Avrupa tlkelerinin sorunu daha yakindan hissetmesi ve Cenevre Sozlesmesi
yukimltliklerinin kendilerini de bagladigini bilmeleri 6nemlidir. Avrupa g('jgmen/ multeci “febdidini?’ ne
kadar hissederse konforundan vazgecmemek icin Suriye’de kalict bir ¢éziimiin desteklenmesi noktasinda
daha 1srarct olabilecektir. Her platformda Tirkiye’nin Cenevre sézlesmesine cografi serh ile taraf olmasini
elestiren bu tlkelerin asil gayelerinin “miilteci haklar?” olmadig ve Turkiye’yi bir “gi¢ perdeleme deposu” olarak
gordikleri ortadadir. Yaptiklart ciizi yardimlarla haksiz bir konfor yasamaya devam eden AB tlkeleri, her
yonden bu stirece dahil olmak zorundadir. Ttrkiye sinirlarina iliskin politika degisikligini kararlt bir sekilde
sturdirdigi Slctide bu strecin faturasint diger tlkelerle paylasmis olacaktir. AB tlkelerinin yeni vaatleri ile
strecin daha fazla uzamasina riza gosterilmemelidir.

Sirecin uzamast ve Turkiye’de dogan Suriyeli gé¢men sayisinin hizla artmast geri dontsi
zorlastirmaktadir. Bu cercevede gé¢menlerin aidiyet problemini bir an 6nce ¢éziime kavusturup gelecege
glivenle bakma istekleri de ev sahibi toplumun birtakim kaygilart da dogaldir. Bu sebeple yetkililerin orta ve
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uzun vadede wvatandaghga iligkin dizenlemelerde ilkenin sosyo-ekonomik durumunu, jeopolitik
konumunu ve vatandaglarinin hassasiyetlerini gz ardi etmeden ¢6zim yollar gelistirmesi gerekmektedir.
Yapilacak diizenlemeler, yeni toplumsal uzlasilara kapi aralayacak icerikte olmalidir. Uyum siirecinin saglikl
bir sekilde islemesine kosut bir bi¢cimde Sutiye’ye geri déniis ve Suriye’nin yeniden inga siirecine agirlik
verilmelidir. Tirkiye’yi bircok alanda zotlayan Suriyeli gd¢men sorununun kalict bir ¢6zlime evrilmesinde
diger aktorlerin stirece dahil ettirilmesi zaruridir. Aksi durumda gb¢menlerin “misafirlik” hallerinin kalict
hale déntisecegi ve yeni uygulamalara ihtiya¢ duyulacagt unutulmamalidir.

Gelinen noktada Suriye’de bir takim hak talepleri tizerinden baslayan kitlesel hareketler ve bu taleplerin
siddetle bastirilmasi, tlkeyi biyik bir savasa striklemistir. Bu gelismelere baslangictan itibaren miidahil
olan kiresel aktérler de Suriye topraklarini farkli acilardan dizayn etmek amaciyla vekalet savasini
surdiirmektedir. Nihai olarak bilinmelidir ki bu savas sebebiyle Suriye topraklarinda hayatini kaybeden
yluzbinlerce insan ile savastan kacarken sahillere vuran her cansiz beden, insanlk tarihinde kara bir leke
olarak anilacaktir.
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