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Bizans Devleti’ndeki Ariusguluk Tartismalarinin Hristiyanlik
Uzerindeki Izleri

Fatma INCE*

oz

Hristiyanlik teslis inanci temeli tizerine kuruludur. Bu inancta Hz. Isa hem baba, hem ogul hem de kutsal ruhtur ve bu
kavramlarin hepsi de tanriyi nitelemektedir. Ancak V. asirdan itibaren Hz. Tsa’nin bu tanrisallii tartislmaya baglanmustir. Bu
tartismalarin ortaya ¢tkmasint saglayan en 6nemli grup da Ariuscular’dir. . Arius, kendi kilisesinin piskoposu Alexander teslis
inancint izah ederken, bunun yanlisligini ifade etmis, Hz. Isa’nin tanrt ile aynt 6zden olmadigini vurgulamistir. Alexander, Arius'un
fikirlerini degistirmelk icin caba harcamis ancak bu konuda bagarilt olamamustir. Arius’un diisiinceleri, yani Isa’nin tanrisalligi biitiin
Roma topraklarinda tartistimaya baglanmistir. I. Constantinus, tahta gectikten sonra tilke icerisindeki problemleri ¢6zdikten sonra
dini meselelerin de ¢6zimii gerceklestirmek istemis, bunun icin de ilk olarak bariscil bir yol izlemis ve iki taraf arasinda
arabuluculuk yapmaya calismis, ancak bu konuda bagarili olamamustir. Bunun tizerine 325 yilinin Temmuz-Haziran aylarinda {znik
Konsili'nin toplanmasina karar vermistir. Bu konsil, imparatorluk sarayinda toplanmistir. Konsilde kendi fikirlerini izah etmeye
calisan Ariuscular ciddi anlamda bir tepkiyle karsilastilar. Aradaki sorunlarda muzakere yolunu tercih edenlerde bir neticeye
ulagsamadilar. Bu konsilde, Arius’un fikirleri mahkum edilmis, Atius ve taraftarlart da heretik ilan edilerek, aforoz edilmislerdir. Bir
distincenin yok edilebilmesi icin, karsisindaki diistincenin ¢ok iyi temellere dayandirilmis olmast gerekir. Oysa Arius’un fikirlerini
yok etmek icin kabul edilen Iznik Konsili Kararlari, bu temelden yoksundu. Ayni zamanda Arius, cok iyi bir mantikeiydi. Béyle bir
durumda Arius’un fikirlerinin daha da yayilip gelismemesi mimkiin degildi. Arius, 336 tarihinde aniden hayatini kaybetti. Ancak
onun fikitleri stiratle yayilmaya devam etti. II. Constantinus déneminde ise Arius’un fikirlerini ciddi anlamda desteklemigtir Zaten
bu engellemelere ragmen, Arius’un teslis ile alakali fikirleri, kendisinden sonra da ylzyillar boyunca ciddi manada taraftar
bulmustur. XIV. asrin sonlarindan itibaren, 6zellikle Uniteryen gruplar tarafindan Hz. Isa’nin tanrt olmadigiyla alakali, dolayistyla
da teslis inancim reddeden bir¢ok ciddi calisma yapilmistir. Bu calismada Bizans Devleti icerisinde yasanan Ariusguluk
tartismalarinin Hristiyanhigin daha sonraki stirecinde ne kadar etkili oldugu izah edilmeye ¢alisilacaktir.
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Traces of the Ariusism Controversies in the Byzantine State

ABSTRACT

Christianity is founded on the basis of the belief in the trinity. In this belief Jesus is the father, the son, and the holy
spirit, and all these concepts characterize God. However, this divinity of Jesus has been debated since the fifth century. The most
important group that led to these debates was the Arius. Arius, the bishop of his own church, Alexander explained his belief in
the trinity, expressed the error of this, Hz. He emphasized that Jesus was not of the same essence as God. Alexander tried to
change Arius' ideas, but he didn't succeed. The ideas of Arius, that is, the divinity of Jesus, have begun to be discussed throughout
Rome. Constantine I tried to solve the religious problems after solving the problems in the country after he succeeded to the
throne, first he followed a peaceful path and tried to mediate between the two sides, but he did not succeed. Then, in July-June of
325, the Council of Iznik convened. This council was gathered in the imperial palace. In the Council, the Aryanists tried to explain
their own ideas. Those who prefer to negotiate the problems between them could not reach a result. In this council, Arius' ideas
were condemned, and Arius and his followers were declared heretic and excommunicated. In order for a thought to be destroyed,
it must be based on a very good basis. However, the Council of Nicaea Decisions adopted to destroy Arius' ideas lacked this
basis. Arius was also a great logician. In such a situation, it was impossible for Arius' ideas to spread or develop further. Arius died
suddenly in 336. However, his ideas continued to spread rapidly. Emperor Constantinus II. supported Arius 'ideas in spite of
these obstacles. Despite these obstacles, Arius' ideas about the trinity have found serious supporters for centuties after him. XIV.
century, especially by the Unitatian groups Hz. There have been many serious studies about Jesus' being not a god, and therefore
rejecting the belief in the trinity. In this study, it will be tried to explain how effective the discussions of Arius in the Byzantine
State in the later period of Christianity.
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Bizans Devleti'ndeki Ariusguluk Tartismalarinin Hristiyanlik Uzerindeki izleri

1. Girig

Hz. Isa’nin isimlerinden birisi Mesih’tir. Mesih kelimesinin bircok farkli anlami vardir. Hz. Isa’ya da her
tirld glinahtan korunmus olmast, hastalari iyilestirmesinden dolayt Mesih denilmistir. Ayni zamanda O’nun
seref ve fazilet sahibi bir insan olmasindan dolayt da bu isim verilmis olabilir. Mesih kelimesi Ibrani
dininde “miibarek” anlaminda kullanidmaktadur’.

Mesih kelimesinin ash Aramice “Mesiha”, Ibranice “Mesiah”tir. Sami dillerinde miisterek olan
kelimenin fiil k6kit Arapca’da “Meseha”, Asur dilinde “Magahu”, Aramice ve Ibranice’de “Masah” olup,
“el stirmek, yag ile meshetmek” anlamina gelmektedir (Woordenburg, 2004: 306).

Mesih kelimesinin Habesce “Mesih” kelimesinden geldigini iddia edenler oldugu gibi bu kelimenin
Aramice “Mesiha” ya da Ibranice “Mesiah”tan geldigini 6ne siirenler de vardir. Bu kelimenin Avrupa
dillerindeki karsiligt ise “Christos” kelimesinden gelmektedir. Christos, “yaglanmis” anlamina gelmektedir.
Bu kelime 6nceleri sadece Israil krallart icin kullanilmis, daha sonra ise basrahip ve rahipler icin de
kullanilmaya baglanmistir (Figlali, 1986: 5; Sarik¢ioglu, 1997: 15; Kugtk, 2005: 124, Aydin, 2005: 70).

Mesih, Kitab-1 Mukaddes’te kutsal manasina gelmektedir ve kutsal duruma sahip olan butin
peygamberler, krallar ve insanlar icin de kullanilan bir tabirdir. Bu kelime Tevrat’ta toplam 38 defa
gecmektedir. Bu terim Yahudilik acisindan ise zamani geldiginde yeryiiziine inecek, insanlari kéttliklerden
kurtaracak, huzur, barts ve diizeni saglayacak kisidir2.

2. Hristiyanlikta Mesih Inanc1 ve Teslis

Hristiyanligin temelinde teslis inanct vardir. Bu inanca gére Hz. Tsa hem baba, hem ogul hem de kutsal
ruh olup bu kavramlarin hepsi Tanr’dir. Ancak bunlar ayr ayri Tanrilar degildir. Hepsi tek bir Tanrt’y1
ifade eder. Bu durum Dua Kitabt 1162’de su sekilde anlatilmaktadir: “Biz tglemedeki bir Tantt’ya,
ticlemedeki birlige tapmaktayiz.”” Ancak tarih ve mantik bize bundan farkl bir sey séylemektedir: Hz. Tsa,
Tanri degildir, insandir (Giinduz, 2006: 17; Dogrul, 1963: 180).

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, Yahudiler, kendilerine onlari yeryiiziine hakim kilacak bir kurtaricinin
gelecegine inanmaktadirlar. Ancak Hz. Isa tebliginde sadece Israilogullarna degil, biitiin insanliga
gonderilmis bir peygamber oldugunu belirtmistir. Aynt zamanda yumusak davranmasi, sevgl ve adalet
duygularini canlandirmaya ¢alismast Yahudiler agisindan buyiik bir hayal kirikligidir, Clinkii onlarin
zihinlerinde yarattiklart Isa figliri bu Isa’ya hi¢ benzememektedir. Bunun tizerine Yahudiler, Hz. Isa’y1
halkin inanglarina zarar verdigi gerekgesi ile ezmeye baslamislardir. Neticede, Yahudilerin tesviki ile
Romalilar, Hz. Isa’yi carmiha germislerdir. Rivayetlere gore; Hz. Isa ¢armiha gerildikten 3 giin sonra
dirilmis, havarilerine gérinmus ve sonra da Allah’in yanina giderek, O’nun sag tarafina oturmustur.
Rivayetin devaminda, Hz. Isa, zamani geldiginde yeniden diinyaya gelecek ve dunyayr adaletle
dolduracaktir (Figlali, 1990: 249-250).

Bu durum bize Hristiyanlarin Mesihi ile Yahudilerin Mesihi arasinda net bir fark oldugunu
gostermektedir. Hristiyanlar, Yahudilerin kiskirtmast sonrasinda carmiha gerilen Isa’nin yeniden yeryiiziine
inecegine inanirlarken, Yahudiler ise Isa’dan beklediklerini bulamadiklari icin baska bir sahsin yeryiiziine
gelmesini beklemektedirler. Yine Hristiyanlikta Hz. Isa’nin yeniden zuhuru kiyamet giiniinii ifade eder.

Yislam dininin tarih icinde olusturmus oldugu biiylik mirasin 6nemli tartisma konularindan biri peygamberimizin dinin tebligini
bagart ile tamamlayip, bu diinyadan ayrilisindan sonra yine rivayet yolu ile ona isnad edilen bir takim haberlere dayanilarak,
zamanin sonlarina dogru hem Hz. Isa’'nin yeryiiziine inecegi, hem mehdi isim-sifatina sahip kurtarici bir zatin zuhur ve huruc
edecegi yolundaki inangtir. Kurtarict beklentisi eski sark milletlerinin hemen hemen hepsinde yayilmis ve yerlesmistir. Habegistan
Hristiyanlari, krallart Teodor’un ahir zaman mehdisi gibi tekrar dénecegini beklerler. Yine Hristiyanlardan pek ¢ogu Mesih’in
dinyay: insanlarin zulminden kurtarmak icin ricat edecegine ve diinyaya tekrar donecegine inanurlar. Mogollar, Cengiz Han’in
dokuz asir sonra diinyaya tekrar doéniip, milletini Cin’in boyundurugundan kurtarmayi, 6lmeden 6nce vaat ettigini iddia ederler.
Eski Misi’da da buna benzer inanglar vardir. Eski Cin kaynaklarinda, kurtarici temasinin islendigini gérityoruz. Eski Iran’da
Brahmanlarin reenkarnasyon akidesinde ise bu inanct uzun uzadiya aramaya ihtiyag yoktur. (Cetinkaya, 2011: 11; Unal, 2011: 34).
®ilahi kaynakli ii¢ dinde de “Mesih” sozctigiinden —istilahi olarak- ortak bir fenomen seklinde, kiyametten 6nce bozulan dizeni
1slah edecek, zulmi ortadan kaldirarak, hak ve adaleti yeniden saglamak tizere bir kimsenin gelecegi anlagilmaktadir. Yahudileri
kurtaracak bu sahis Hz. Davud’un soyundan olurken, Hristiyanlara gore Hz. Isa Mesih olarak ikinci defa gelecek ve Tanr’nin
kralligini yeniden kuracaktir. Islam kiiltiiriinde ise Hz. Tsa kiyametten 6nce inerek Deccalt 6ldiirecek ve yeryiiziinde Tslam’t hakim
kilacaktir. (Kigtk, 2005: 124; Woordenburg, 2004: 306-307, Sofuoglu, 2005: 44-45, Cetinkaya, 2011: 29).
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Yani Hristiyan inancinda Hz. Isa’nin diinyaya yeniden gelisi 6biir diinyayt ifade etmektedir. Halbuki
Yahudilikte Hz. Isa’nin yeniden zuhuru bu diinya hakimiyetini géstermektedir. (Baybal, 2002: 68).

3. Bizans Devleti’nde Hristiyanligin Ortaya Cikisi, Ariusguluk Tartigmalari ve Iznik Konsili

IV. yizyil Roma tarihi acisindan olduk¢a Onemli bir yere sahiptir. Cinkidl yizyiin baginda 1.
Constantinuis tarafindan Antik putperest medeniyet taninirken, ylizyiin sonunda Biyitk Theodosius
tarafindan Hristiyanlik devletin resmi dini olarak ilan edilmistir. Hristiyanligin kabul edildigi ilk zamanlarda
putperestlik ve Hristiyanligin birbiri ile ¢arpisarak, birinin digerini yok etmesi beklenirken, putperestlik ve
Hristiyanlik birlesmis ve kaynasmis olup, bu iki inang bagkenti Konstantiniyye olan Hristiyan-Grek-Sark
medeniyetini meydana getirmistir (Vasiliev, 1943: 50; Herrin, 2013: 69-70).

Hristiyanlik ortaya ciktiktan yaklastk 300 yil sonra Roma Imparatorlugu tarafindan devletin resmi dini
olarak kabul edilmistir. Ancak bu 300 yilik siire¢ icerisinde Hristiyanligin igerisine ¢ok cesitli felsefi
akimlar, kiltirler ve hatta dogu dinlerinin bazi unsurlart da yerlesmistir. Aynt zamanda bu 300 yillik stre
zarfinda hem Hristiyanligin ¢ok rahat bir ortamda yayilamamasindan, hem de Hz. Isa’yt taniyan biitiin
havarilerinin 6lmesinden dolayr Hristiyanligin sinirlart da belirlenememistir. Iste bu yiizden Hristiyanhgin
Roma’da devlet dini olarak kabul edilmesinden sonra farklt farkli Hristiyan gruplar ortaya ¢ikmustir. Bu
gruplardan her biri kendi fikitrlerinin dogrulugunu savunmus ve diger biitiin gruplart da heretik® gérmustiir.
Bu gruplann icinde en énemlilerinden bir tanesi de Ariusculardir®.

Ariusculuk, Hristiyan heretik tarihi icerisinde en ¢ok tartisilan ve en ¢ok ilgi géren konularin basinda
gelmektedir. Arius tarafindan baglatlan teslis tartismalarinin izleri bugtin hald devam etmektedir. Bu
konuyu detaylt bir sekilde anlatan Kilise tarihgisi Socrates, bu tartismanin piskopos Alexander’in teslis
inancint izah ederken, Arius’un buna sesli olarak tepki gbstermesi ile basladigini ifade etmektedir. Bu olayin
akabinde Alexander, Arius’un dustincelerini degistirmek icin gayret sarf etmis ancak bu konuda basarih
olamamistir. Arius’un bu fikirleri, Roma topraklarinda da hizla yayilmis ve Roma’nin her yaninda Hz.
Isa’nin tam olarak ne oldugu tartisilmaya baslanmistir. Arius’un, disiincelerini mantik silsilesi icerisinde
izah edebilmesi, onun aztmsanmayacak 6lciide taraftar edinmesini de saglamustir. Nissa Piskoposu Gregor,
IV. yuzyildaki bu yasanan olaylart su sekilde anlatmaktadir: “Her yer anlasilmasi mimkiin olmayan
meselelere dair minakasa eden sahislarla dolu. Sokaklar, pazar mahalleri, dért yol agizlari, meydanlar, her
taraf... Kag ‘dol’ verilmesi lazim geldigini sorsaniz, size hak edilen yahut edilmeyene dair felsefi diisiinceler
yuriiterek cevap veritler. Ekmegin fiyatin1 anlamak isterseniz Baba’min Ogul’dan daha biyiik oldugu
cevabint alirsiniz.” (Kagar, 2003: 200-201; Vasiliev, 1943: 98).

Imparator Constantinus, her ne kadar Ariusculuk tartigmalarinin Hristiyanlik agisindan sakincalarinin
oldugunu gérmiis olsa bile bu duruma 324 senesine kadar miidahale edememistir. Ciinkii Constantinus, bu
tarthe kadar Lucinius ile sorunlar yasamaktaydi Sonunda 324 tarihinde Constantinus, Luciniusu
Chrysopolis Savasr’nda yenmeyi basarmis ve imparatorlugun tek hakimi durumuna gelmistir. Constantinus,
bundan sonra dini meselelerin ¢6ziimiine agirlik vermistir. Imparator ilk olarak, baris¢il bir tavir sergilemis
ve iki tarafin yatigmast icin elinden geleni yapmustir. Ancak bu konuda bagarili olamayinca 325 yilinin
Temmuz-Haziran aylarinda Iznik Konsili’nin toplanmasina karar vermistir. Bu konsil, imparatorluk
sarayinda toplanmistir (Hammer, 1972: 133).

Bu konsile katilan piskoposlar 300 kisi civarinda olup, bunlarin bircogu da dogudan katilmislardir.
Batidan katiim ise 3-5 kist ile sinirhidir. Konsilde kendi fikitlerini izah etmeye calisan Ariuscular ciddi
anlamda bir tepkiyle karsilastilar. Aradaki sorunlarda miizakere yolunu tercih edenlerde bir neticeye
ulasamadilar. Ornegin biitiin bu tartismalar esnasinda Kayseriali Eusebius, iki tarafi uzlastirmak igin Hz.
Isa’nin tanrt oldugu, dolayistyla ikinci tanrt konumunda oldugu, kisacast Hz. Isa’ya tanrilik ve ogulluk
arasinda bir konum veren inang sisteminin kabul edilmesini istemis ancak bu durum, iki taraf arasindaki

3Hcrctik, “Heresi” kavramina dayanmaktadir. Heresi “Hristiyan Kilisesi'nin ortodoks sahih -doktrinin karsisinda duran dustnce
veya doktrine” denir. Heretik ise “ortodoks olmayan bir gériisti benimseyen kisi” anlamina gelmektedir. (Albayrak, 2005: 104).
4Arius, Libya kokenli bir aileden gelmektedir. Kesin olmamakla birlikte 260’lt yillarin basinda dogdugu tahmin edilmektedir. 312
senesinde de rahip olmus ve kiliseye katlmustir. Daha sonraki dénemlerde teslis inancini reddettigi icin heretik ilan edilmistir.
Arius’un teslis inancint reddetme sebebini onun iyi bir mantik¢t olmasina baglayabiliriz. Ciinkd onun goriisiine gére, Hristiyanhk
teslis inancint agiklarken birgok mantiksal hatayla karst karstya kalmaktadir. (Kagar, 2003: 187-2006; Celik, 1996; Helefe, 1871).
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sorunlarin ¢éziimiinde bir netice saglamamistir. Sonugta Iznik Inang Esaslart kabul edilmistir ki, bu esaslar
su sekildedir: “Gogln ve yerin, gériinen ve gérinmeyen kainatin yaraticisy, kadir-i mutlak tek bir baba
Tantr’ya; Tanr’nin biricik oglu, tek bir Rab Isa Mesih’e yegane dogurulmus, babanin éziinden dogmus,
Tanrr’dan Tanri, nurdan nur, gercek Tanrr’dan gercek Tanri olduguna, tevlid edildigine, yaratilmadigina,
Baba ile ayn1 tabiatta olduguna, gbkte ve yerde bulunan her seyin onun vasitasi ile yapddigina, biz insanlar
ve bizim kurtulusumuz icin semadan indigine, bedenlestigine ve insan olduguna, 1stirap cektigine, ticiincl
gin dirildigine ve gége yikseldigine, Olileri ve dirileri yargilamak tzere geri gelecegine ve Kutsal Ruh’a
inanirz. Tanr’nin oglunun ezeli olmadigini, dogmadan 6nce var olmadigini, yoktan veya Baba’dan farkl
Oz ve tabiattan oldugunu, onun degisim veya déntstimune agtk yaratilmis oldugunu sdyleyenler ekiimenik
kilise tarafindan aforoz edilecektir” (Hefele, 1907: 416-422; Fisher, 1919: 142, Aydin, 1982: 141-156).

Bir diisincenin yok edilebilmesi i¢in, karsisindaki distincenin ¢ok iyi temellere dayandirilmis olmast
gerekir. Oysa Arius’'un fikirlerini yok etmek igin kabul edilen Iznik Konsili Kararlari, bu temelden
yoksundu. Ustelik daha 6énce de ifade ettigimiz gibi Arius, ¢ok iyi bir mantikctydi. Boyle bir durumda
Arius’un fikirlerinin daha da yayilip gelismemesi miimkiin degildi. Arius, 336 tarihinde aniden hayatint
kaybetti. Ancak onun fikirleri siiratle yayilmaya devam etti. Imparator Constantinus’un 6liimi ile basa
gecen II. Constantinus ise Arius’un fikirlerini ciddi anlamda desteklemistir (Celik, 1996: 128; Fisher, 1919:
142; Aydin, 1985: 125-148).

Arius’un baglattigi bu inan¢ sistemi bugtin hald etkilerini devam ettirmektedir. Teslisi reddeden bu
inang, giiniimiizde iiniteryenler tarafindan devam siirdiiriilmektedir. Birlik anlamina gelen Uniteryen,
Latince bir kelimedir. Uniteryenizm de tipkt Ariusguluk’ta oldugu gibi teslis inancina karst cikmaktadirlar.
Uniteristlere gore, teslis Tanrr’ya ihanettir. Uniteryenizm’in en belirgin 6zelligi Tanr1 birligine inanmasidir
(Andrew, 1973: 1).

Uniteryenizm’in sistemli bir sekilde karsimiza ¢ikmast XIV. yiizyil sonlaridir. Bu dénemde kilise ve
devlet arasindaki sikintilar, sosyal ve ekonomik etkenler bir reform yapimasint gerekli kdmistir. Bu
reformu kilise hari¢ toplumun her kesimi istemektedir. Kilisenin reformu istememe sebebi ise, giicii elinde
bulundurmasindan dolayt bundan zarar gbrecegi kaygist idi. Ancak bu kaygtya ragmen kilise de bu reforma
engel olamadi. Ozellikle 1516 tarihinde kutsal kitabin cevrilmesi, reform siirecini hizlandirdi. Ayni
tarihlerde, batidaki laiklesme hareketleri de hiz kazanmistt. Bu doénemde aklin 6n plana ¢ikmast,
hiimanizmin 6nem kazanmasi, Ronesans’in ve cografi kesiflerin yapilmasi ile birlikte biyik ilerlemeler
kaydedilmis ve ciddi bilimsel ¢alismalar yapilmistir. Biitiin bunlar scolastik diisiincenin sona ermesini ve
Katolik mezhebinin kati kurallarinin da ciddi anlamda sorgulanmasint saglamistir (Besnard, 1983: 18;
Chadwick, 1894: 149; Fulton, 1953: 45, Wilbur, 1945: 51; Griz, 1968: 245).

Uniteryenizm hareketinin baslamasinda 6zellikle 3 isim ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Bunlar Michael
Servetus (1511-1662), Faustus Socinus (1615-1662), Francis David (1510-1579)’dir. Ozellikle Servetus,
modern Uniteryenizm’in de kurucusu olarak bilinmektedir. Ispanya’nin Giiney Narrave kentinde dogan
Setvetus, 15-16 yaslarindayken, Katolikler tarafindan heretik ilan edilen inanclar, acimasizca ortadan
kaldiriimaya calisimaktaydi. Ozellikle Hollanda ve Italya’da kurulan Engizisyon Mahkemeleri Katolik
zihniyete mensup olmayanlart siddetli bir takibata ugratmislardir. Bunlar sadece kendi inang sistemlerine
mensup olmayan Hristiyanlara degil aynt zamanda Muslimanlara ve Yahudilere de akil almaz iskenceler
ediyorlardi. Ornegin 1492 tarihinde Ispanya’da Hristiyan olmayt reddeden 800 bin Yahudi siirgiin
edilmistir. Yine binlerce Miisliman da Endiliis'te yakilarak katledilmistir. Iste bu ortamda biyiiyen
Servetus, bir muiddet sonra teslis inancini sorgulamaya baslamistir. Babast tarafindan Toulouse
Universitesine hukuk 6grenimi igin génderilmis ve bu esnada da teoloji ile de ilgilenmek firsatint bulmustur
(Sarikgtoglu, 1983: 244; Kutub, 1991: 106; Izzeti, 1984: 36; Duncan, 1975: 26).

Servetus, Incili okumaya basladiktan sonra Teslis inancinin Incil ile hi¢ alakast olmadigini gérmiistiir.
Dolayistyla teslis inancinin Hristiyanligin gelisimi 6niindeki en 6nemli engel teskil ettigini diistinmeye
baslamistir. Papaligin sunmus oldugu din anlayist onun zihninde teslis inancina karst bir tiksinti olusmasina
sebebiyet vermistir. Nitekim papaligin bu anlayisint ¢lirtitmek icin kendisi ile ayni fikirde oldugunu
dustindigi Protestan Reform lidetlerinden Oeclampedius ile bu meseleyi gériismek tizere Basel’e gitmistir.
Ancak, Oeclampedius ile de arasinda bazi problemler yasanmis ve bir sonug¢ elde edemeden geri
dénmistir (Wilbur, 1925: 54-56; Ata ur-Rahim, 1977: 114; Lindsay, 1917: 424).

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi » 42 / 2019
328



Fatma INCE

Servetus, Basel’de umdugunu bulamayinca Alman sehirlerinin en liberali olan Strassburg’a gitmistir.
Burada, teslis inanci konusundaki fikitlerini destek bulacagint umdugu bu sehrin reform liderlerinden
Butzer ve Capito ile bir gériigme yapmus ancak bunlardan da umdugu sonucu elde edememistir. Servetus,
fikirlerini aciktan aciga anlatamayacagini anlayinca, teslis doktrininin yanlishigini insanlara anlatabilmek icin
yayinct ve yayinevi belittmeden De Trinitatis Erranibus Libri Septem (On The Errors of the Trinity Seven
Books) adli eserini yayinlamistir. Ancak bu eser ¢cok siddetli tepkilere sebebiyet vermistir (Fulton, 1953: 27;
Wilbur, 1925: 57; Sarik¢ioglu, 1983: 250; Ata ur-Rahim, 1977: 115; Lecler, 1917: 325-320).

Servetus, ertesi sene daha tliml bir dslupla Dialogorum de Trinitate adli eserini yayinladi. Ancak biitiin
bu calismalar onun sonunu da hazirlamistir. Servetus 14 Agustos- 25 Ekim 1553 tarihleri arasinda
Cenevre’de yargilanmis ve sonunda da 6zellikle Calvin’e mubhalif olmast, teslis inancint reddetmesi, bebek
vaftizini reddetmesi gibi sebepler ile 6lime mahkim edilmistir. Eserleri ile birlikte yakilarak idam
edilmistir. Ancak onun fikitleri Faustus Socinus ve Francis David vb. isimler tarafindan devam ettitilmistit.
(Fulton, 1953: 28; Lecler, 1917: 329, Latourette, 1955: 793; Lindsay, 1917: 470; Ata ur-Rahim, 1977: 125;
Tarrant, 1912: 3; Hall, 1947: 19, Yilmaz, 1994: 90-91).

Servetus’un fikirlerinden oldukga etkilenen Faustus Socinus ise, Polonya’daki bir anti Trinitarian
Kilisesi’nin organizatorii idi. Ayrica Sosyanizm goristinin de mimart Socinus’tur. Socinus vahyi kabul
eden isimlerden biridir. Ona gére Hz. Isa Tanri degildir. Tipki Servetus’un yaptigt gibi o da teslis inancina
siddetle karsidir. Socinus ve Servetus’'un ortak bir 6zellikleri daha vardir: her ikisi de Basel’de egitim
gbrmisler ve teoloji ile en fazla orada hasir nesir olmuslardir. Kilise otoritesini asla kabul etmeyen Socinus,
her seyin akil yolu ile anlagilabilecegini savunmustur (Gow, 1928: 17).

Francis David ise, Hz. Isa’y1 Tanri yerine koyarak, ona dua edilemeyecegini ifade etmistir. David’in
kurdugu kilise bugiin diinyanin en eski Uniteryen Kilisesi’dir. O da tipki kendisi ile ayni fikirleri tastyan
kisiler gibi hapishaneye atilmis, cesitli iskencelere maruz kalmis, heretik ilan edilmis ve sonunda da
hapishanede 1579 tarihinde hayatini kaybetmistir (Gow, 1928: 17).

Uniteryenlere gore; Hz. Isa, pek cok olaganiistii donanima sahiptir ve giicliidiir ancak o sadece insani
bir dini liderdir. O Tanr ile insanlar arasinda bir képridir, tapilacak bir Tanr kesinlikle degildir.
Gorildiigii tizere, Hristiyanlikta teslis inancint reddeden grup, Islamiyet’teki Allah-Peygamber iliskisiyle
birebir benzesen bir fikir yapisinin mensuplaridir. Hristiyanhigin en 6énemli unsurlarindan olan vaftiz, onlar
icin sadece duygusal sebep ve amaglarla gerceklestirilmelidir. Sarap ve ekmek ayini ise onlar acisindan
sadece bir ritiielden ibarettir. Uniteryenler, sadece Isa’y1 tek kurtarict olarak gérmezler, biitiin iyi ve akill
insanlar onlar icin bir kurtaricidir. Onlar, biitiin yasamut ve yaratilist mucize olarak algilarlar. Uniteryen
inancina dair herhangi bir kredo ya da bir dokiiman yoktur. Sadece kisisel yazilarda Uniteryen inancina dair
izler bulabiliriz. Ornegin 1930’lu yillarda William Bottomley, Herbert Rossington, Randall Jones gibi
isimler tarafindan cesitli yazilar kaleme alinmistir. Bunlar zaman zaman Isa hakkinda farklt goriisler ileri
strseler de onun beseriligi konusunda Gl de aynu fikre sahiptir. Us, onlar i¢in en 6énemli ve kabul edilebilir
otoritedir. Onun tzerinde bagka bir otorite yoktur. Baska inanclara olduk¢a saygili ve hosgorili olan
Uniteryenler, kiliseyi de inancin agilandigt yer degil, kisinin kendine ait inancini gelistirdigi yer olarak
gormektedirler. Onlara gére, inang zamanla degisen bir olgudur. Yasam nasil gelisiyor ve degisiyorsa inang
icin de ayni durum gegerlidir (Yilmaz, 1994: 90-91).

Biitiin bu engellemelere ragmen teslisi reddeden ve Hz. Isa’nin Tanrt oldugunu kabul etmeyen anlayis
hizla yayilmistir. Bugiin bu fikre sahip olanlarin belirli bir takim organizasyonlart da bulunmaktadir. XX.
Yiizyllda Amerika’da Uniteryenler ve Universalistler arasinda bir uzlasma saglanmis ve bunlar Mc. Leon
Greeley’in bagkanliginda “Unitarian Universalist Association” isimli bir organizasyon kurulmustur.
“Register Leader” bu organizasyonun resmi yaymn ve Beacon Press de bunlarin yayin merkezleri olarak
faaliyette bulunmaktadir. Uluslararast Dini Ozgiirliikk Birligi'nin 49 tiye grubundan birisi olan Uniteryan
Universalist Birligi, 1984 yilinda yakin iliski icerisinde bulundugu “Canadian Unitarian Council” dahil
olmak tUzere toplam 1010 kilise ve dernekte 138.110 yetiskin Uyeye sahiptir. Egitimleri ise Chicago
Universitesi biinyesindeki Meadville Theological School, Kaliforniya Berkeley’deki, The Starr King School
for Ministry Massachusetts, Cambridge’deki Harvard Divinity School ve Massachusetts, Medford’daki
Tufts Universitesi'nde verilmektedir. (Yilmaz, 1994: 90-91).
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4. Sonug

Hristiyanlik inancindaki Tsa’nin tanrisal 6zellikler tasimast ve Tanrt gibi 6limsiiz olmast hem higbir akil
ve mantik ilkesi ile bagdasmamaktadir hem de Incil’in 6ziine de terstir. Biitiin semavi dinlerin temelinde
Tanrinin tekligi, birligi vardir. Hristiyanhgin ilk donemlerinden itibaren Hz. Isa’nin hangi 6zden geldigi ile
alakall tartismalar yasanmustir. Ancak bu tartismalarin en siddetlendigi dénem hic¢ stiphesiz IV. ylzyildir.
Bu yiizyllda Arius, teslis inanct ile alakali tartismalart siddetlendirmis ve teslis inancint tamamiyla yok
saymustir. Hristiyan inanglaria gére Tsa tanrisal bir varliktir. Tanr’nin ogludur ve Tanri gibi 6limsizdiir.
Arius’un bu fikirleri diger semavi dinler tarafindan da kabul gérmiistiir. Arius’a gore; Isa da bir insan olup
onun baglica 6zelligi Tanrr’dan buyruklar aldigini séyleyerek Tanrt adina konusmasidir. Onun Tanrr’dan
buyruklar aldigt dogrudur ancak tanrisal bir 6z tasidigt kanist yanhstir. Isa Tanrr’nin oglu degildir. Ciinkii
Tanr’'nin oglu olmast, Tanr’nin tanrisalligina aykiridir. Kelam’in Tanrt oldugu, 6nsiiz-sonsuz bir nitelik
tasidigt inanct da dogru degildir. Kutsal Ruh icin ileri siirilen ve onu Tanrt ve Isa ile bitlestiren,
6zdeslestiren diistinceler de gercek olarak kabul edilemez. Gergek bir insan olan Isa’nin Kutsal Ruh’la,
Kelam’la, Tanri 6zi ile 6zdesligi s6z konusu degildir. Dolayisiyla Hristiyanlik’taki teslis inancinin rasyonel
olarak yanls oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Arius’a gore, kilise akilla hareket etmekten tamamen
uzaklasmustir ve bu da Hristiyanhigin éziine zarar vermektedir. Iste biitiin bu tartismalar arasinda 325
tarihinde Iznik Konsili toplanmustir. Bu konsilde uzun miinakasalar sonrasinda Arius ve fikirleri mahkam
edilmistir. Bu tarihten itibaren de Ariusculatin fikirleri devlet icerisinde inisli ¢ikiglt bir sertiven izlemistir.

Biitiin engelleme c¢abalarina ragmen, Arius’un teslis inanct ile alakali baglattigi bu tartismalar,
Hristiyanlik iizerinde ¢ok bariz bir iz birakmustir. Uzerinden yiizlerce yil gectikten sonra, XIV. asrin
sonlarinda bu konu yeniden giindeme gelmis ve tipkt Arius’un yaptigt gibi aklt 6n planda tutan bir grup
tarafindan yeniden tartigmaya acilmustir. Ilk olarak hem teoloji hem mantik egitimi almis olan Michael
Servetus, teslis inancini reddetmis ve bununla alakali ¢calismalar kaleme almistir. Arkasindan da Faustus
Socinus ve Frenc David onu takip etmislerdir. Ancak onlar da Ariusgular ile ayni akibete ugramaktan
kacamamuglardir. Hepsi disiinceleri dolayisiyla mahkim edilmislerdir. Bunlarin igerisinde en siddetli
takibata ugrayan Servetus’tur. Servetus Engizisyon mahkemelerinde yargilanmis ve eserleri ile birlikte diri
diri yakilmistir. Ancak buna ragmen, Uniteryenler 1825]i yillardan itibaren organize olmayt basarmislardir.
Nitekim bugiin Hristiyanligin teslis inanct ile bagdasmadigini, Hz. Isa’nin tanrt olmadigini, tanrinin oglu ya
da kutsal ruh olmadigini savunan binlerce Hristiyan bulunmaktadir.

Ariuscular ve benzer goriisleri savunan Uniteryenler Hristiyan diinyasinin genelinin aksine teslis
inancint reddederek, Hristiyanlik dinyasinda inang akaideleri konusunda bir boliinmeye ve tartigmaya yol
acmuglardir. Bu tartismalar giiniimiiz Hristiyan diinyasinda da devam etmektedir. Hristiyan diinyasinin
geneli bu g6risii savunanlart heretik gbrmelerine ragmen bu gruplar dini ve siyasi varliklarin
strdirebilmekte ve taraftar bulabilmektedirlet.
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