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Miisliimanlar I¢in Demokrasi Ne Ifade Ediyor?: Demokrasinin
Gerekli Goriilen Ozellikleri Uzerine Karsilagtirmali Bir Calisma

Nazli Cagin BILGILI*

oz

Demokrasinin var olan alternatifler icerisindeki en iyi siyasal sistem olarak kabul edilmesinin ardindan dinyanin pek ¢ok
bélgesini etkisi altina alan demokratiklesme dalgalart birbiri ardina yaganmustir. Demokratiklesme literatiiriinde belki de son yirmi
yildir en ¢ok tartisilan konu ise Miisliman Diinya olarak da anilan Orta Dogu ve Kuzey Afrika (MENA) bolgesinin bu dalgalardan
etkilenmemis olmasi ve bolgede gercek bir demokratiklesmenin yaganmamis olmasidir. Musliiman Diinya’daki demokrasi agigini
ve bunun altinda yatan nedenleri tartismaya acan literatire katkida bulunmayi hedefleyen bu ¢alisma, Dinya Degerler
Arastirmast’nin (World Valnes Survey) altnct dalga verisini kullanarak, farkli bolgelerdeki bireylerin demokrasiden anladiklarint
karsilastirmaktadir. Calismanin bu konuya odaklanmasinin ana nedeni ise simdiye kadar konu iizerine yapilan c¢alismalarin
neredeyse tamaminin MENA halkinin demokrasiyi destekledigi/énemli gordiigl sonucuna ulasmis olmasina ragmen bolgede
hatirisayilir bir degisimin yasanmamis olmasidir. Oyleyse sorulmast gereken énemli sorulardan biri; acaba bolge halki demokrasi
derken neyi/nasil bir yonetim seklini kast etmektedir. Bahsi gecen veri setinde demokrasinin tanimlanmus dokuz farkli 6zelligi
stralanmakta —gelir esitligi, ordunun ve dini otoritelerin rol, yurttashk haklari, kadin erkek esitligi vb.- ve gbriismecilere bu
Szelliklerden herbirini ne kadar gerekli gérdikleri sorulmaktadir. Bu ¢alismada hangi 6zelliklerin hangi bélgelerde daha gerekli
g6rildigi tizerinden yapilan karsilastirmada farkli bolgelerdeki bireylerin demokrasiyi hangi motivasyonlarla tercih ettikleri, 6nemli
gordikleri anlagilmaya calisiimaktadir. Bu baglamda, dinyada demokratiklesmenin rol modeli olarak kabul edilen Batt
demokrasileri ile demorasi a¢1g1 en ciddi boyutta olan bélgesi olarak kabul edilen Misliman Diinya karsilastirilirken aynt zamanda
literatiirde gesitli kereler dikkat ¢ekilmis olan Arap-Arap olmayan Missliiman tlkeler farkina da deginilmekte ve bu iki bolge ayr1
ayrt ele alinmaktadir. Analizler géstermektedir ki, tim bolgelerde 6nemli gértlen Szelliklerin yani sira bolgeleri ayristiran gok
énemli faktorler de meveuttur. Ornegin, “hiikiimetler yetersiz kaldiginda ordunun giicii devralmasr” Bati ile Miisliiman Diinya’y1
birbirinden net bir bicimde ayirirken —bu Bati demokrasilerinde kabul edilemez bir durumdur-, “devletin gelir esitligi saglamasi”
Arap Misliman ilkeler ile Arap olmayan Misliiman dlkeleri belirgin bir bicimde ayristirmaktadir —ikinci grup tarafindan son
derece gerekli bir 6zellik olarak goriilmektedir.

Anahtar kelimeler: Demokrasinin anlami, Misliman Diinya, MENA, Rantct devlet, Liberal demokrasi, Se¢im demokrasisi

What Does Democracy Mean for Muslims?: A Comparative Study
on the Essential Characteristics of Democracy

ABSTRACT

Once democracy was accepted as the best possible alternative among the available political systems, waves of democratization
have been experienced in different parts of the World, although it cannot be argued that each one of them ended up successfully.
Within the democratization debate, however, special attention has been paid to the Middle East and North Africa —a region also
called as the Muslim World in short- in the last twenty years at least due to the fact that it has not experienced any wave of
democratization whatsoever. Studies on the region focused on finding out the major reasons behind this fact and many quiet
surprisingly concluded that people of the region indeed support democracy. This conclusion has been repeated so many times
that researchers recently went a step ahead and concentrated on the question of “what do these people really mean with
democracy?”. Aiming a contribution to the literature on democratic deficit of the Muslim World and reasons behind it, this study
aims to discuss how individuals, in different parts of the world, perceive democracy. Using the 6t wave of World Values Survey
and the nine characteristics of democracy that are listed in the relevant questionnaire —equal distribution of income, the role of
army and religious authorities, civil rights etc.- different categories of people are compared with regards to which charcateristics
they regard as very essential. The reasoning behind is that this will reveal what democracy means for them and what they expect
from it. In this respect, while the Muslim World is compared to Western democracies, Muslims living in predominantly Arab
countries are, at the same time, compared to other Muslims, with reference to the discussion of “Arab exceptionalism” within the
literature. Findings suggest that there are factors that significantly distinguish different categories. For instance, “the army taking
over when the government is incompetent” distinguishes the Western democracies from the Muslim World —the former not
acepting it-, “state providing income equality” makes the same for Arab and non-Arab Muslims —the latter finding it very
essential.
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1. Girig

Mevecut siyasal sistemlerin en kusursuzu oldugu konusunda yogun fikir birligi olan demokrasinin, tim
dinyaya yayilmasi ve bu yolda ortaya c¢ikan engellerin tanimlanmasi ve ortadan kaldirilmasi tizerine
gelistirilen genis bir literatiir bulunmaktadir. Demokratiklesme literatiirii olarak adlandirabilecegimiz ve
bilhassa 1990 sonrast buyik bir poptlerite ve 6nem kazanmis olan bu calismalar, dinyanin cesitli
bolgelerindeki demokratiklesme sorunlarini ele alip bunlarin nasil ¢oziilmesi gerektigi tzerine kafa
yormaktadir. Kugkusuz bu baglamda odaklanilabilecek bélge ve tlke sayist oldukga fazladir; Sovyetler
Birligi’nin dagilmast ile ortaya ¢ikan devletlerden Latin Amerika ilkelerine, Afrika’dan Orta Dogu’ya tim
bélgeler tzerine aragtirmalar yapilmaktadir. Ancak bolge ici siddetli catismalar, bolge kaynakli dinya
capinda etkin terér Orgiitleri, zengin petrol kaynaklari gibi 6zellikleri dolayisiyla sadece akademide degil,
medyada da tim bu bélgeler icerisinde Orta Dogu 6nemli bir odak noktast olarak karsimiza ¢tkmaktadir.
Samuel Huntington’in Medeniyetler Catssmas: (1996) isimli kitabinda ortaya koydugu Misliiman Dinya’nin,
demokrasi icin uygun olmadig1 ve bunun sebebinin de bu ilkelerde Islam’in yalnizca bir inang sistemi
degil, glglii bir sosyal ve siyasal etken oldugu tezi tartismayr daha da alevlendirmistir. Bu tartismalar
icerisinde yapilan mithim bir hata ise kullanilan genis adlandirmaya —Misliman Dinya- ragmen,
analizlerde ¢ogunlukla yalnizca Orta Dogu tlkelerine ve onlarin 6zelliklerine odaklanilmasidir. Bu yaklasim
Misliman Diunya icerisindeki ¢esitliligi gérmezden gelmekte ve bu acgidan en sorunlu bélge olarak
nitelendirilebilecek olan Orta Dogu’nun sorunlarint tim Musliman Diinya’ya mal etmektedir.

Huntington’in bu tezi Uzerine yapilan sayisiz arastirma ve calisma farkli sonuglara ulagmustir.
Huntington’in tezinde haklt oldugunu, Islam ile demokrasinin bagdasmadigini séyleyenler (Lakoff, 2004;
Lewis, 1996; 2005) bulundugu gibi, Huntingtont elestiren, asil sebebin Islam degil, ekonomik ve siyasal
etkenler oldugunu savunan da pek ¢ok calisma mevcuttur (Armstrong, 2000; Hefner, 2000; Nast, 2005).
Tim bu calismalarin 1s1ginda Misliiman Diinya’da demokratiklesme sorunu ya da baska bir deyisle Islam-
demokrasi iliskisi demokratiklesme literatiiriniin merkezine oturmustur.

Misliiman Diinya’nin demokrasi sorunu irdelenirken énemli bir etkenin de halkin demokrasiye bakist
oldugu dusunilmistiir. Buna iliskin yapilan analizler Muslimanlarin demokrasiyi istemek ve
onemli/degerli gérmek acisindan dinyanin diger bolgelerindeki, hatta Batr’daki, bireylerden farkh
olmadiklarint gézler 6niine sermistir (Bilgili, 2015). Oyleyse cevap aranmast gereken soru; var olan bu
talebin nasil olup da bir tirli gerceklestirilememis oldugudur. Bu soruyu cevaplamayr hedefleyen
calismalardan olugan genis bir literatiir mevcuttur ve bu literatiir ¢cok cesitli faktorlerin bélgedeki sosyal ve
siyasal hayat tizerine yaptif1 etkiyi ele almaktadir. Bu faktorler arasinda sosyo-kiltiirel ve tabi ki siyasal bir
olgu olarak Islam, ekonomik az gelismislik, bélgede yaygin olarak gorillen dogal kaynak zenginlikleri
sayilabilir. Bu agsamada pek cok calisma Miuslimanlarin istedigi demokrasinin, demokrasinin en minimal
hali oldugunu —demokrasiyi secimlerin varlir ile tanimlayan kisitlt bakis- ve liberal degetler s6z konusu
oldugunda Miislimanlarin diger gruplardan, bilhassa Batt Diinyas‘ndan ayristigint  gstermektedir
(Inglehart ve Welzel, 2005). Son yillarda ise bu soruya alternatif bir yaklasim ortaya konulmustur.
Demokrasinin farklt tiirlerinin var olduguna ve olabilecegine isaretle arastirmaciar, farkli bireylerin
demokrasiden anladiklart tizerine odaklanmaya baglamislardir. Acaba, Musliman Dinya’da demokrasi
denilince anlagilan Batr’dakinden farklt olabilir mi? Aynit kavram yaygin bir bicimde kullantyor olsa da farklt
bélgelerde ve dolayistyla farkli sartlar altinda yasayan bireyler demokrasinin icini farkli bicimlerde
dolduruyor olabilirler mi? Bu konuda ger¢eklesmis olan sinirlt sayida analiz bunun mimkiin olabilecegine
isaret etmektedir.

Bu calisma, yukarida bahsi gegen, farkli bélgelerde yasayan bireylerin demokrasiyi nasil tanimladiklari
tartismasina katki saglamayr hedeflemektedir. Misliiman Dinya’daki demokrasi agiginin literatiirde ele
alinmis olan gesitli potensiyel sebeplerine degindikten sonra —bunlarin ileride yapilacak tartismalara da 151k
tutacagl disinilmektedir- asil odak noktast olan demokrasinin farkl kategorilerdeki bireyler icin ne ifade
ettigi Uzerine yogunlasmaktadir. Dinya Degerler Arastirmast’nin altinct dalgasindan elde edilen veriler
kullanilarak demokrasiyi tanimladigt dastiniilen 9 farkh faktore farkli bolgelerde nasd yaklasildiging, her
birinin bu bélgelerde demokrasi i¢in ne derece gerekli gérildugini ele almaktadir. Kargilastirma yalnizca
Bat’nin gelismis demokrasileri ile Musliman Dinya arasinda degil, Misliiman Diinya icerisinde de Arap
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olanlar ve olmayanlar arasinda yapilmaktadir. Misliiman Dinya igerisindeki heterojenligin neden béyle bir
ayrim ile ele alindig asagida literatiir tartismalatt sirasinda agtklanmaktadir.

2. Miisliman Diinya’nin Demokratiklesme Problemi

Soguk Savag’in Amerika Bitlesik Devletleri’nin zaferi ile sonu¢lanmast ve Komiinist Blok’un yikilmast
ile birlikte siyasal sistemler tartismalart da “demokrasinin erdemleri” etrafinda yogunlasmaya basladi.
Gitgide genisleyen demokratiklesme literatiiriinde 6ncelikle Avrupa’daki tim devletlerin ve daha sonra
dinyanin tim bolgelerinin  demokratiklesmesi, demokratiklesemiyorsa buna engel olan faktorlerin
saptanmast baslica hedef olarak benimsendi. Tam da bu yillarda yazdigi eserinde Huntington (1991) o
zamana kadar yasanmis Gi¢ 6nemli demokratiklesme dalgasindan séz etmekteydi. Huntington’a gére bu
dalgalarin her biri farkli bolgelere hitap etmis, karst dalgalarla karsilasmis olsalar da 6nemli sayida yeni
demokrasinin ortaya cikmasint saglamustir. Ilk dalga 1810-1922 yillari arasinda gergeklesmis, Amerika
Birlesik Devletleri ve Batt Avrupa iilkelerinin demokratiklesmesini saglamustir. Tkincisi 1944-1957 arasinda
gerceklesmistir ve Batlli dlkelerin okyanus &tesi kolonilerinin bagimsizlik hareketlerinden olusmaktadir.
Uglincii dalga ise 1970’lerde Giiney Avrupa’da baslayip Latin Amerika ve Giiney Dogu Asya gibi farkli
bélgelere yaylmistir. Tiim bu demokratiklesme dalgalari incelendiginde gériilmektedir ki 1990’]arin bagina
gelindiginde diinya ¢apinda bu egilimlerden en az etkilenmis bolgelerin baginda Orta Dogu ve Kuzey
Afrika (Ingilizcedeki isimlerinin —Middle East and North Africa- bas harflerinden olusan kisaltmast ile
MENA) ya da literatiirde stk sik kullanildigi sekliyle Misliiman Diinya gelmektedir.

Literatirde bu bélgenin 6zel ilgi gérmesinin kuskusuz bagka nedenleri de vardir. Bélgenin dogal
kaynaklar acisindan zenginligi, 11 Eylil saldirilar ile birlikte artan bir bicimde asirt ve siddete egilimli
gruplarin ctkis noktasi olarak goriilmesi bunlar arasinda sayilabilir. Aslina bakilirsa bu iki 6zellik dikkate
alindiginda da gorilecegi Uzere, literatiirde Misliiman Diinya genel olarak anisa da demokratiklesme
tarismalarinda yapilan 6nemli bir hata Orta Dogu’nun dogal kaynaklarca zengin Arap Misliman
tlkelerine odaklamilmasi ve bunlarin Musliman Dinya diye genellenmesi ve hatta bu tlkelerdeki
demokrasi agiginin da fazla irdelenmeden Islam’a ve bu iilkelerdeki baskin Miisliman kimlige
baglanmasidir. Konu tizerine yapilan daha detaylt ¢alismalar ise Miisliman tlkeler icerisinde niifusu Arap
yogunluklu olanlarin digetlerine oranla ¢ok daha ciddi bir demokrasi sorunu yasadiklarini géstermektedir.
Stepan ve Robertson’a gbre Arap olmayan Misliiman Ulkelerin, yoneticilerin adil rekabete dayanan
secimler ile basa geldigi siyasal bir sistem kurma ihtimali, Arap olanlara gére yirmi kat daha yiksektir.
Dolayistyla bélgedeki demokrasi eksikligi dini sebeplerden ziyade Arap-Israil catismast, bélgedeki yiiksek
askeri harcamalar gibi siyasal faktorlerle aciklanmalidir (Stepan ve Robertson, 2003). Ibrahim dinyadaki bir
milyardan ¢ok Musliman’in Ggte ikisinin demokratik yollarla secilmis hiikiimetler tarafindan yonetildigini
kalan Ggte birinin ise ¢ogunlukla Arap oldugunu ve genis Orta Dogu’da yasadigint belirtmektedir. Ibrahim
bu durumu yénettikleri halk kitlelerini korkutarak ve baskilayarak kontrol altinda tutmay1 ¢ok iyi 6grenmis
Arap diktatorlerin siyasal tutumlarina baglamaktadir (2007; 6). Ibrahim ile aymu fikirdeki Minkenberg 21.
yuzyihin basinda Arap tlkeleri arasinda tek bir demokrasi olmamasina dikkat ¢ekerken (2007; 902), aymu
gOriisteki Nasr ise dikkati 1990larin basindan itibaren Misliiman tlkelerde yasanmakta olan siyasal
acibmlara ¢ekmektedir ve bu dlkelerin timunin de Arap olmayan Misliman dlkeler oldugunu
vurgulamaktadir (2005; 13).

2010 yiinin son ginlerinde Tunus’ta baslayip bolgedeki pek ¢ok tilkeye yayillan Arap Ayaklanmalari ise
dinyanin bu anlamda en sorunlu bélgesi olarak gorilen MENA’nin demokratiklesmesi yolunda énemli bir
adim olarak degerlendirilmistir (Howard ve Hussein, 2013; Diamond, 2011; Olimat, 2011). Hatta kimileri
bu yasananlart demokratiklesmenin dérdincii dalgasi olarak nitelendirmistir. Her ne kadar ayaklanmalar
genel anlamiyla Tunus disinda basarilt bir 6rnek ortaya koyamamis olsa da pek ¢ok tlkede ciddi siyasal
degisimlere sebep olmustur. Bu stiregte birtakim bolge dist aktorlerin oynadigt rol bir tarafa birakilirsa, bu
hareketler bélge halkinin demokrasi istegini ve bu amag ugruna yapabileceklerini de gdstermesi acisindan
énemlidir. Ozdemir’in de dedigi gibi belki ayaklanmalar hedeflenen sonuca ulasamamustir ancak “Arap
toplumu, bu siirecte demokratiklesme iradesine sahip oldugunu ortaya koymustur” (Ozdemir, 2017; 33).
Aslina bakilirsa, bolgede yapilan saha calismalart halk tarafindan demokrasiye duyulan yogun ilgiyi de var
olan demokratiklesme taleplerini de ayaklanmalardan c¢ok Once zaten ortaya koymaktaydi. Demokrasi
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baglaminda en mithim sorunlarnin yasandigt tlkelerde dahi vatandaslar arasinda demokrasinin siyasal bir
sistem olarak ¢ok yuksek oranlarda desteklendigi gériilmekteydi (Tessler ve Gao, 2005; Jamal ve Tessler,
2008). Bu sebeple bolgede yasanamayan demokratiklesmenin nedeni halkin demokrasi isteksizliginde ya da
demokrasiye ilgisizliginde degil baska yerlerde aranmaktaydi.

Bu calismalar kapsaminda Misliman Diinya’da demokratiklesmeyi engelledigi diisiniilen birka¢ faktor
bilhassa 6ne c¢ikmistir. Bunlar; ekonomik sorunlar, dogal kaynaklar -bilhassa zengin petrol kaynaklari-,
Islam ve kiiltiirel degerlerdir. Bu faktérlerin ilk ikisi birbirleriyle son derece ilintili oldugundan pekala
birlikte ele alinabilir. Bolgenin ekonomik durumu dikkate alindiginda kisi bast gelirin Gtesine gegen
derinlikte bir analiz gereklidir. Dogrusu, Arap olmayan Musliman ¢ogunluklu ilkelerin ekonomileri bu
anlamda da pek basarili sayilmaz. Pek cogunda kisi bast milli gelir gelismis demokrasiler olarak
adlandirabilecegimiz tlkelerdekinden oldukea dustiktiir (GDP per capita, IMF DataMapper).

Milli gelirin diistik ve ekonominin yeterince gelismemis olmast ise sosyal anlamda da —O6rnegin
sehirlesme, okullagsma- gelismeyi engellemekte ve toplumsal olarak yoneticilerden talepte bulunacak, sosyal
ve siyasal degisimler icin onlar tizerinde baski olusturacak smuf olan orta sinifin ortaya ¢tkmasin
engellemektedir. Kisi bagt gelirin daha yiksek oldugu Arap ¢ogunluklu tlkelerde ise aynt sonug¢ farkli
nedenlerle ortaya ¢tkmaktadir. Kisi bast gelirin kayda deger rakamlara ulastigi bu itlkelerin ekonomik
dizeninde baslica iki sorun kendini géstermektedir. Bunlardan ilki ekonomik sistemlerinin tamamen
petrole dayanmast, digeri ise petrolden elde edilen gelirin toplum igerisinde adil bir bigimde
bolistirilmemesidir (Smith, 2004). Dogal kaynaklara dayanan ekonomilerde sanayi iiretim gibi gelismislik
adimlar atidamadigindan bu dlkelerin ekonomik olarak gelismis degil yalnizca zengin olduklarim
distinebiliriz. Bu sartlar altinda da ekonomik gelismenin sosyal getirileri olan sehirlesme, yaygin egitim gibi
faktorlerin bu tlkelerde de ortaya ¢tkmasint bekleyemeyiz.

Arap cogunluklu niifusa sahip tlkelerin pek ¢ogu literatiirde rantct devlet (rentier state) olarak kabul
edilmektedir. Bu tip tlkelerde vatandas ile devlet arasinda kurulan bagin gelismis demokrasilerdekinden
oldukea farkl oldugu diisinilmektedir. Gelismis demokrasilerde halk devlete vergisini 6der ve bu édeme
karsiliginda da belli haklari ve hizmetleri hak ettigini distinerek bunlari devletten talep eder; devlet
tarafindan saglanmasi beklenen tcretsiz saglk hizmeti de Orgiitlenme hakki da bu kapsamda
degerlendirilir. Rantct devletler ise dogal kaynaklardan elde ettikleri yitksek gelir sayesinde vergi gelirine
ihtiya¢ duymaz ve almadan veren aktdr olarak vatandasin gézinde farklt bir deger ve yer edinir. Bu
tlkelerde vatandaslar genellikle, ilkelerdeki ekonomik aktivitenin darligt ve buna baglt yitksek issizlik
oranlart da dikkate alindiginda, devlet sayesinde ayakta kaldiklarini distiniirler -oysa gelismis tilkelerde
devleti ayakta tutanin halkin vergileri oldugu bilinir. Dahasi vergi ddemeyen halk, devletten hak ve
Ozgirlikler talep etme ya da devletten hesap sorma gibi bir giicti oldugunu da diisinmez. Bu sartlar altinda
demokrasinin yesermesi pek de miimkiin degildir (Ross, 2001).

Kurubas’n (2011; 112) da acikea ifade ettigi gibi vatandaslarint vergilendirme ihtiyact duymayan bu
devletlerde, devlet ile toplum arasinda karsidiklt hak ve sorumluluklara dayalt bir iligki olusmamaktadir.
Dahasi devlet kontroliindeki ekonomi, devletten bagimsiz bir orta siufin dogmasini da engellemektedir
(Kurubag, 2011; 120). Tek trtne —yani petrole- dayali, devletin ekonomide etkin rol oynadigi, “dikey
mobilizasyonun liyakate degil de patronaj/klieantel iliskiye gore belitlendigi” (Yilmaz, 2010; 69-70)
ekonomik yapilarda devletten bagimsiz, siyasal taleplerde bulunacak béyle bir sinifin olusmus olmasini
beklemek bile fazla iyimserliktir. Ekonomik sistemin toplumsal yapiya bu sekilde olumsuz yansimast
demokratiklesme yolunda énemli bir engeldir. Zira pek ¢ok dusiiniire gére Bati demokrasi tarihi, Sanayi
Devrimi ile degisen ekonomik diizenin ortaya ctkardigt yeni bir sosyal sinif olan orta sinifin devletten
taleplerde bulunmast ve devlet tizerinde zorlayict etkiye sahip olmast ile siyasal dizeni nasil degistirdigini
gostermektedir (Moore, 1966). “Kaynak laneti” olarak da adlandirilan bu durum MENA’daki demokrasi
aciginin ana nedenlerinden biri olarak gosterilmektedir (Ross, 2001).

Dabhast bu rejimler kaynaklarinin pek cogunu kendilerine yakin olan gruplara dagitirken, genis halk
kitlelerini, bilhassa da istthdam saglama konusunda, g6z ard: etmistir (Orhan, 2013; 20). Diinyanin cesitli
bélge ve Ulkelerindeki esitsizligi gézler Oniine sermeyi ve bu baglamda zaman igerisindeki degisimi
gostermeyi hedefleyen World Inequality Report'un 2018 verilerine gbre dinyada gelir esitsizliginin en
yiksek oldugu bolge Orta Dogu’dur. Cesitli bélge yahut tlkelerdeki toplumun en ¢ok kazanan %710’luk
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kesiminin milli gelir ierisinde sahip oldugu oranlar kargilastirldiginda bu oranin Avrupa’da %37 Orta
Doguw’da ise %61 oldugu gorilmektedir. Aynt oran Cin’de %41, Rusya’da %46, Hindistan’da %55 olarak
bulunmaktadir (Alvaredo #d., 2018). Issizlik oranlarina bakildiginda ortaya cikan tablo da pek i¢ acict
degildir. Diinya Bankas: verileri, diinyada geng niifus igsizliginde MENA’nin diger tiim bélgelerden énde
oldugunu gostermektedir. Oranlar Orta Dogu’da %21, Kuzey Afrika’da %25 olarak gériilmektedir. Dahast
MENA’da igsizlerin neredeyse %30’unu tniversite mezunlart olusturmaktadir. Bu veri gostermektedir ki
bélgedeki igsizligin baslica nedeni egitimsizlik degildir ve yitksek seviyelerde egitim bile issizlik riskini
ortadan kaldirmamaktadir. Bagka bir deyisle, liyakat ve/veya egitim yeterliligi istthdami sekillendiren ana
faktor degildir (Middle East & North Africa Fact Sheet, The World Bank). Bunun yerine yoneticilere
yakinlik, belli ailelere mensup olmak gibi faktérler ekonomik giicii ve istihdam gansini belirleyen ana
faktotler olarak 6ne citkmaktadit.

Literatiirde, Misliman Dinya’da demokratiklesmeye engel oldugu dustnilen bir diger faktor ise
kiltiirel degerlerdir. Bu perspektif demokrasinin uygun kurumlar ya da ekonomik gelismislikten daha
fazlasina ihtiya¢ duydugunu, demokratik bireyleri ortaya cikartacak olan sivik kaltGrin (civic culture)!
yetlestirilmesinin demokrasinin ingasi i¢in elzem oldugunu belirtmektedir. Demokrasinin yalnizca secimler
ve secilmis kurumlar ile tanimlanmasinin minimalist bir anlayis oldugunu belirten bu goris fZberal demokrasi
- segim demofkrasisi ayrimi ile, gelismis bir demokrasinin liberal demokrasi tanimina uymast gerektigini, bunun
da bireysel haklar ve &zgirlikler, giiven, tolerans, cinsiyet esitligi gibi liberal degetleri benimseyen
bireylerin varligi ile mimkiin olabilecegini séylemektedir. Kisacast bir tlkede siyasi partilerin, se¢imlerin
olmast o iilkeyi kolayca demokrasi olarak nitelendirmemize yol agmamalidir. Gelismis demokratik bir
sistem icin halk tarafindan yukarida bahsi gecen degerlerin benimsenmesi son derece Snemlidir. Bu
baglamda yapilan arastirmalar da demokrasi konusunda oldukea istekli olduklari gézlemlenen Misliiman
bireylerin sivik kultir bilesenlerine sahip olmak, bu 6zellikleri tasimak bakimindan aynt derecede basarih
olmadiklarint gbzlerine 6niine sermektedir (Gibson vd., 1992; Inglehart ve Welzel, 2005; Heftner, 2000).

Halklariin  biiyiik cogunlugu tarafindan desteklenen ve o6nemsenen demokrasinin Musliman
cogunluklu tlkelerde yeserememis olmasinin sebeplerini ekonomik, kiltiirel cesitli alanlarda arayan
literatlir son olarak halkin demokrasiden ne anladigi Gzerine kafa yormaktadir. Arastirmaciart bu yeni
soruya yonlendiren stiphe belki de Misliman halklarin “demokrasi iyidir”, “llkeme demokrasi gelmesini
isterim” gibi ifadeleri yiksek oranlarda desteklerken, aslinda arastirmacilarin anladigt seyi sOylemiyor
olmasidir. Dolayisiyla, burada cevabi merak edilen ana soru, “demokrasi denildiginde herkes ayni seyi mi
anltyor?”dur ve literatiir gbstermektedir ki bu soruya verilecek kisa cevap “hayir”’dir. Demokrasi, ilintili
ancak birbirinden farkli boyutlart ve manalart iceren karmastk bir kavramdir. Yapilan bir arastirmada
diunyanin farkli bolgelerinde gorusiilen kisilerin yaklasik dortte birinin demokrasinin ne anlama geldigini
aciklayamadiklar gésterilmistic (Dalton vd., 2007). Farkhi anlamlar yuklenebilen demokrasi kavrami,
Ozdemir’in (2017) de belirttigi gibi bizleri uygulamada da farkli demokrasi modellerine gotiirebilmektedir.
Koyuncu’ya gbre de demokrasinin “tek bir uygulama ve anlam bigimi yoktur” (Koyuncu, 2015; 721).

Bugitine kadar bu konu ile ilgili yapilan arastirmalar birtakim genel sonuglar ortaya koymustur. Bunlarin
en Onemlilerinden biri Mislimanlarin, Misliiman olmayanlara gére demokrasiyi esitlik ve adalet ile
6zdeslestirme oranlarinin daha yiksek bulunuyor olmasidir (Bratton, 2003). 2010 yiin sonlarinda
baslayip Arap Diinyasi’nda mithim yonetici degisikliklerine sebep olan ayaklanmalarda da bu iki vurgunun
gicli bir bicimde One ¢iktgint séylemek yanlis olmayacaktir. De Regt bu iddiayt Dinya Degerler
Arastirmast’nin 2005 yilinda yapilmig olan 4. Dalgasinda toplanan verilerle test etmektedir. Bu
arastirmadaki “asagida sayilanlarin her birini demokrasinin ne derece 6nemli bir 6zelligi oldugunu 1’den
10’a kadar degerlendiriniz” sorusu icin ancak dért Arap iilkesinden (Irak, Fas, Urdiin, Misir) veri
toplanabilmistir. De Regt ulastig1 sonucu kisaca su sekilde 6zetlemektedir: Araplar icin miureffeh ekonomi
ve katt cezalar demokrasinin en énemli 6zellikleridir. Ozgiir segimlerin Snemini benimsemis olan
gorismeciler, sivil haklar, 6zgurliikler, cinsiyet esitligi gibi degerleri ise pek de ciddiye almamaktadirlar. Bu,

YTerim Ingilizce olarak ilk kez Almond ve Verba tarafindan 1963 yilinda yazdiklari eserde kullamlmistir. Giiniimiizde ise siyasal
kiltir tartismalarinda yararlanilan baslica kavramlardan biridir. Terim, Ttrkce kaynaklarda yer yer yurttashk ya da vatandaslik
kiltira olarak da yer almaktadir ancak kendine has bir kiltiir tipini ifade ettigi distiniildigi icin bu ¢alismada bahsi gecen Tirkge
ifadeler yerine terimin Turkeelestirilmis hali —sivik kiiltiir- tercih edilmistir.
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Arap gorusmecileri gelismis Batt demokrasilerinin vatandaslarindan ayiran en mithim 6zelliklerden biri
olarak gbze carpmaktadir. Carpict bir baska bulgu ise Arap goriismecilerin ordu ya da dini lidetlerden
gelecek siyasal bir miidahalenin demokrasi i¢in ¢ok da mithim bir sorun olusturmayacagt yoniindeki
kanilaridir. Batt demokrasilerinde ise bu tip mutidahaleler kesinlikle demokrasi dist gériilmektedir (De Regt,
2013; 43).

Ulke bazinda incelemeler ise bélgesel anlamli genellemelerin yaniltict olabilecegini gosterir niteliktedir.
Robbins, Arap ayaklanmalarindan sonra genglerin demokrasiye ve siyasal Islam’a bakislarini irdeleyen
makalesinde, Misirli gencglerin 4’te 3iniin demokrasinin en 6nemli 6zelligi olarak ekonomik 6zellikleri
straladigint  belirtmektedir; %33 bunun tim vatandaglarin temel ihtiyaglarinin karsilanmast olarak
aciklarken, %30 ise zengin ile fakir arasindaki gelir farkinin daraltdmasi olarak agiklamaktadir. Diger
yandan Tunuslu gencgler dikkate alindiginda ekonomik faktdrlerin 6nemini yitirdigi ve siyasal faktorlerin
one ¢kt gorilmektedir. Gortisiilen Tunuslu genclerin %3370 icin demokrasinin en dnemli 6zelligi se¢im
ile hiikiimetlerin degistirilebilmesi olarak aciklanirken, %13 icin bu, hikiimetleri elestirme hakki olarak
yorumlanmaktadir (Robbins, 2017; 107).

Vatandaglarin demokrasiden beklentileri tizerine yapilacak tartismalara Shapiro’nun (1996) kural-odaklt
ve sonug-odakli olmak tizere yaptigi ayrim aydinlatict bir teorik ¢erceve saglamaktadir. Shapiro’ya gére
demokrasinin iki ana bileseni vardir. Bunlardan ilki, prosediir ile ilgilidir ve oy verme hakki, cogunlugun
yonetimi, azinlik haklart gibi 6zellikleri igerir. Ikincisi ise demokratik bir yoénetimden elde edilebilecek
faydalara odaklanir ve sosyal adalet, ticretsiz egitim ve saglik hizmetlerine adil erisim firsat1 gibi kazanimlari
icerir. Al Azzawi ve Gouda (2017) Diinya Degerler Arastirmasi’nin altinci dalga datastyla Mislimanlar ile
Misliman olmayanlar arasinda bu baglamda bir farklilik olup olmadigini incelemis ve Mislimanlarin
demokrasi anlayislarinda prosediirden ziyade sonuca odaklandiklart sonucuna varmiglardir.

Bu caligmanin amact bu tartigmayt daha fazla dlkeyi icine alacak sckilde genisletmek ve bolgesel
karsilastirmalar ile zenginlestirmektir. Burada Dinya Degerler Arastirmast kapsiminda veri toplanan ilkeler
dort kategoriye ayrilacaktir; gelismis Batt demokrasileri, Miisliiman ¢ogunluga sahip Arap olmayan ilkeler,
Arap ilkeleri ve digerleri. Bu ¢alismanin amact bu doért grubu demokraside mithim gérdiikleri ézellikler
tzerinden karsilagtirarak farkli bolgelerdeki bireylerin demokrasi anlayislarinin farklh olup olmadigini detaylt
bir bicimde ortaya koymaktir. Bu karstlastirma yalnizca Batt demokrasileri ile Misliiman Diinya’yl
kiyaslamak ile kalmayip, Miisliiman Dinya icerisinde Arap cogunluklu tlkeler ile digerleri arasinda dikkate
deger bir farklilik olup olmadigini da ortaya koymaya calisacaktir.

3. Veri ve Degiskenler

Bu calismada kullanilan veriler Diinya Degerler Arastirmasi’nin altinct dalgasindan alinmustir. 1980°lerin
basinda yapilmaya baglanmis olan bu arastirmalar serisinin tamamlanmis en giincel veri seti olan altinct
dalga; 2010-2014 yillar1 arasinda dinyanin cesitli bolgelerindeki 60 farklt tilkeden 85.000 kisi ile yapilan
gorismelerden elde edilen bilgilerin bir araya getirilmesi ile olusturulmustur (Dtnya Degerler Aragtirmast,
6. Dalga).

Yukarida belirtildigi tizere bu ¢alismanin amact demokrasinin farkli bireyler tarafindan farklt
anlamlandirilabilecegini gdstermek, hangi bireyler tarafindan demokrasinin hangi 6zelliklerinin daha elzem
gorildigini tartsmaktir. Bu tartisma yapilirken iki ana karsilastirma esas alinmustir. Bunlardan ilki
Misliman c¢ogunluklu niifusa sahip tlkelerde yasayan bireylerin Bati demokrasilerinde yasayanlar ile
karsilastirtlmasidir ki bu Misliman Diinya’nin  demokratiklesme yolundaki basarisizliginin  sebepleri
tzerine yapian tartigmalara 1sik tutacak olmasi bakimindan mihimdir. Digeri ise, yukarida detayli bir
bicimde ele alindigt tizere Misliman Diunya icerisindeki cesitliligi ortaya koymak amactyla, Arap
cogunluklu tlkeler ile Arap olmayan Miusliman ilkelerin karsilastirtimasidir. Bu amaclar dogrultusunda
altunct dalga Diinya Degerler Arastirmast verisine dahil edilmis olan 60 iilke 4 gruba ayridmistr. Birinci
grupta niifusunun biiyitk cogunlugu Miisliman ve Arap olan iilkeler yer almaktadir. Tkinci grup ise
nifusunun biytk ¢ogunlugu Misliiman olan ancak etnik olarak Arap olmayan tlkelerden olusmaktadur.
Bu kategoride Afrika, Orta Asya gibi farkli bolgelerden iilkeler yer almaktadir. Uciinci grup iilkeler
dinyanin en gelismis Ulkeleri olarak kabul edilen, ayni zamanda demokrasileri de 6rnek gosterilen
tlkelerdir. Son grup ise bu U¢ kategoriye de dahil olmayan pek ¢ok tlkeyi iceren, en kalabalik kategoridir.
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Bu tlkeler birebir bu calismanin kapsami icerisinde olmadiklarindan ve bu grup en kalabalik kategori
oldugundan bu ilkelerin isimleri tabloda tek tek zikredilmemistir. Ancak bu grupta yer alan Ulkelerin
isimleri ilgili sonnotta gorilmektedir. Ulke sayilarinin yogunlugundan da anlasilacag iizere, bu veri
setindeki gdzlemlerin biyik cogunlugu (%061.7) diger olarak adlandirilan ilkelerden gelmektedir.
Goriismecilerin %18.2’si Arap Musliman tlkelerde, % 9u Arap olmayan Misliman tlkelerde, % 11.11 ise
gelismis demokrasilerde yasayan bireylerdir.

Tablo 1. Ulkelerin kategorilere gore ayrilmasi

Arap Miisliiman Arap olmayan Miisliman Gelismis Bat Diger
Ulkeler iilkeler Demokrasileri iilkeler?
Cezayir Azerbaycan Avustralya

Fas Kazakistan Almanya
Filistin Kirgizistan Hollanda
Irak Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Ispanya

Urdiin Malezya Isvec
Kuveyt Pakistan Amerika Birlesik Devletleri
Litbnan Turkiye
Libya Ozbekistan
Katar
Tunus
Misir
Yemen

Farkli kisilerin demokrasiden ne anladiklarini tartismayr ve karsilastirmayr hedefleyen bu calisgmada
kullandan degiskenler altinct dalga Diinya Degerler Aragtirmast veri setindeki demokrasinin gerekli
Ozelliklerini siralayan bir dizi sorudur. Arka arkaya sorulan toplam dokuz soruda, demokrasilerin genel
olarak 6nemli oldugu disiintlen 6zellikleri siralanmis ve gbriismecilere her birinin demokrasi icin ne kadar
gerekli oldugunu distndiikleri sorulmustur. Bu calisma farkli kategorileri tim dokuz 6zellik icin de
karsilastiracaktir. Ozelliklerin detaylarina gegmeden 6nce énemli bir metodolojik asamanin agiklanmast
gerekmektedir. Altinct dalga anket formunda gériismecilerin her bir soru i¢in 1’den 10’a kadar (1 “gerekli
degil”, 10 “gerekli” olmak tizere) bir skala tizerinde degerlendirme yapmalart istenmektedir. Ancak bu denli
detaylt bir skala’y1 incelemek, kaldi ki bir de bunun tizerinden bir karsilastirma ger¢eklestirmek son derece
karmastk tablolara ve net olmayan okumalara neden olacaktir. Dolayistyla pek c¢ok istatistiksel analizde
yapidigt gibi, bu c¢alismada da cevap secenekleri bir araya toplanarak daha az kategoride ele alinmis ve
incelenmistir. Bahsi gecen sorulara 1-2-3 yanitlarini verenler bir araya toplanarak “gerekli gdrmeyenler”, 4-
5-6 diyenler “ne gerekli ne gereksiz gérenler”, 7-8-9-10 diyenler ise “gerekli gérenler” olarak gruplanmistir.

Bu calisgmada dikkate alinan degiskenler Diinya Degerler Arastirmasi’nin altinct dalgasinda V131°den
V139e kadar olan sorulardir. Yukarnida belirtildigi tizere bu sorularda sirasiyla farklt konularin
demokrasinin ne derece 6nemli bir 6zelligi oldugu gériismecilere sorulmaktadir. Her bir degiskende hangi
Ozellik tizerinde duruldugu agagida listelenmektedir;

V131’de hitkiimetlerin zengini vergilendirmesi ve fakiri maddi olarak desteklemesi

V132°de dini otoritelerin kanunlari yorumlamalart

V133°de insanlarin liderlerini 6zgtr secimler ile belirlemeleri

V134°de devletten issizlik yardimi alinmasi

V135°de hiikiimet yetersiz olursa ordunun glicti devralmasi

V136°da yurttaslik haklarinin bireyleri devlet baskisina karst korumasi

V137°de devletin gelir esitligi saglamasi

V138°de insanlarin yOneticilere itaat etmesi

V139°da kadinlarin erkeklerle esit haklara sahip olmast

’Bu kategorideki tilkeler; Arjantin, Ermenistan, Beyaz Rusya, Brezilya, Kolombiya, Sili, Cin, Ekvador, Estonya, Gana, Giircistan,
Haiti, Hong Kong, Hindistan, Japonya, Meksika, Yeni Zelanda, Nijerya, Peru, Filipinler, Polonya, Romanya, Rusya, Ruanda,
Singapur, Slovenya, Giiney Kore, Guney Afrika, Tayvan, Tayland, Trinidad ve Tobago, Ukrayna, Uruguay, Zimbabve’dir.
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4. Veri Analizi

Asgagidaki tablolar incelenirken 6ncelikle kategorilerin her birini en alt satirdaki toplam degetler ile
karsilastirarak veri setinin genelinden ayrilan bir kategori olup olmadigini gérmek, daha sonra da
kategorileri kendi arasinda kiyaslamak bilgilendirici olacaktir. V131’in incelendigi Tablo 2’ye bakildiginda
genelden ciddi bir bicimde ayrilan tek grubun Arap olmayan Misliman tlkeler oldugunu gériiyoruz. Bu
tlkelerdeki goériismecilerin neredeyse %062’si vergilendirme ve fakire maddi destegin demokrasinin gerekli
bir 6zelligi oldugunu disinmektedir. Veri setinin geneline bakildiginda ise bu oranin ancak %52 oraninda
kaldigint gérmek mumkindiir. Bu bilgi, yukarida bahsi gecen Mdusliman tlkeler icin farklt siyasal
sistemlerin degerlendirilmesinde ekonomik kriterlerin mithim oldugu goriistiint destekler niteliktedir. Hatta
Shapiro’nun teorik cercevesine doénecek olursak, Misliimanlarin demokrasi taleplerinde buylik oranda
sonu¢ odakli olduklart savt (Al Azzawi ve Gouda, 2017) da burada desteklenmektedir. Ancak tablo, daha
detayli bir bicimde, kategorileri kendi aralarinda karsilastirarak incelendiginde, bu durumun Arap
Miisliiman tlkelerden ziyade Arap olmayanlar i¢in gegerli oldugu gérilmektedir. Arap Miisliiman tlkelerde
kargilasllan oran ise gelismis demokrasilerde bulunan orana oldukga yakindir. Arap Misliman tlkelerde
goristlen halkin %531, gelismis demokrasilerdeki gériismecilerin ise %50’si bu 6zelligin demokrasi icin
gerekli oldugunu distinmektedir. Her iki oran aymi zamanda veri setinin genelinden elde edilen degerle de
ortiismektedir. Bu durum kuskusuz ki bu iki kategorideki iilkelerde ekonomik durumun Arap olmayan
Miisliiman tlkelere nazaran daha iyi olmasi ile aciklanabilir. Ancak bu noktada bu tlkelerdeki ekonomik
yapilarin birbirinden ciddi bicimde farkli oldugunu vurgulamak gerekir. Gelismis demokrasilerde
kurumsallasmis ekonomik yapt bireylere 6nemli derecede maddi rahatlik/gtven saglarken Arap Musliiman
tlkelerde bireylere saglanan maddi gii¢ dogal kaynaklar bakimindan zengin bu tlkelerin yukarida detaylica
tartistlmis olan rantct ekonomileri ile iliskilendirilerek agiklanmalidir. Bat’nin gelismis demokrasilerinde
oldukea iyi calisan bir vergilendirme sistemi ve sosyal devlet anlayisi mevcutken, Arap Musliman tlkelerde
halk devletlerinin zenginliklerinden, kurumsallagsmis bir sistem icerisinde degil, maddi destekler araciligryla
yararlanmaktadir. Kurumsal olmasa dahi devletin zenginliklerinin halka bu sekilde dagitilmast bu kriteri
Arap Muslimanlar i¢in ¢ok gerekli olmaktan ¢itkarmaktadir. Kisi bast milli gelirin son derece dusiik oldugu
Arap olmayan Musliman ulkelerde ise hikiimetlerin saglayacagt maddi destek ve destek sisteminin
kurumsallastirilmast halkin daha biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan demokrasilerin gerekli gorilen bir 6zelligi
olarak vurgulanmaktadir.

Tablo 2. Ulke kategorilerinin incelenmesi- vergilendirme ve maddi destek

v131. Vergilendirme ve maddi destek

Gerekli Ne gerekli ne Gerekli
gbrmeyenler gereksiz gorenler  gbrenler Toplam
| | |

Ulke Kategorileri Arap Missliman 21.7% 25.0% 53.3% 100%

Arap olmayan 17.1% 21.1% 61.8% 100%
Miisliman

Gelismis 17.5% 32.4% 50.2% 100%
Demokrasiler

Diger tlkeler 22.7% 27.2% 50.1% 100%

Toplam 21.4% 26.8% 51.8% 100%
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Tablo 3. Ulke kategorilerinin incelenmesi- dini otoritelerin kanunlar1 yorumlamalari

v132. Dini otoritelerin kanunlart

yorumlamalari
Gerekli Ne gerekli ne Gerekli
gormeyenler  gereksiz gérenler  gbrenler Toplam
| | |
Ulke Kategorileri Arap Musliiman 30.1% 30.2% 39.6% 100%
Arap olmayan 34.8% 27.5% 37.7% 100%
Misliman
Gelismis 75.6% 17.1% 7.3% 100%
Demokrasiler
Diger tlkeler 49.3% 29.7% 21.0% 100%
Toplam 47.5% 28.2% 24.3% 100%

Dini otoritelerin kanunlart yorumlamalarina iliskin bu sorunun secilen ilke kategorileri arasinda ciddi
farkliliklar ortaya koymasi hi¢ de sasirtict degildir. Karsilastirmanin bir tarafinda demokratiklesmelerini ve
dolaystyla demokrasi anlayiglarini laiklik tzerine oturtmus olan Bat'min gelismis demokrasileri, diger
tarafinda ise dinin mithim bir sosyal ve siyasal faktSr olarak kabul edildigi Misliman Dinya’nin tlkeleri
bulunmaktadir. Yine ilk olarak kategorileri veri setinin geneli ile karsilastirirsak hem Musliman tlkelerin
hem de gelismis demokrasilerin genelden ciddi bir bicimde farklilastugint gorebiliriz.  Gelismis
demokrasilerde bunu gerekli bir 6zellik olarak gérmeyenlerin orami %76’y1 bulmus, gerekli gérenler ise
ancak %7°de kalmistir ve bu oran yaklagik olarak genel ortalamanin 17 puan agagisindadir. Misliiman
tlkelere baktigimizda ise gerekli gérmeyenlerin %30 civarinda kaldigini, gerekli gérenlerin ise tim
gorismecilerin neredeyse %40’mna karsilik geldigini s6yleyebiliriz. Bu genel ortalamanin yaklasik 15 puan
Ustl demektir. Misliman Ulkeleri kendi aralarinda karsilastirdigimizda ise bu 6zelligin Arap Misliimanlar
tarafindan az bir farkla da olsa daha fazla 6nemsendigi gbrilmektedir. Misliiman iilkeler ile gelismis
demokrasiler arasindaki ciddi farklilig isaret eden bulgular da desteklemektedir ki Misliman Diinya’da
insa edilecek demokratik sistemlerin Bati’daki &rneklerin tam bir kopyast olmasi beklenmemelidir.
Misliman Dinya’nin demokrasileri yliksek ihtimalle kendi kiiltiirel ve sosyal 6zelliklerini ve dnceliklerini
yansitan, dolayistyla da Islam’a ve hatta bu soruda belirtildigi iizere dini otoritelere belli bir rol bigen
demokrasiler olacaktir. Koyuncu’nun da belirttigi tizere bu tilkeler icin “Islami bir cercevede demokrasi
mimkiindir” (2015; 721).

Bu noktada bazt Misliiman tlkelerde, 6rnegin eski Fransiz somurgesi Tunus ve Cezayir gibi, laikligin
uygulanmasi baglaminda yasanan mithim sorunlart da g6z ardi etmemek gerekir. Bu tlkelerde laiklik devlet
eliyle halkin degerlerini ve yasayis bigimlerini g6z ardi eden bir bicimde uygulanmis ve bu durum halkin bir
sistem olarak laiklige tepki duymasina neden olmustur. Dindarhg sinirlayan ve kaliplara sokan degil dini
Ozgurlikleri gbzeten bir laiklik ise Misliman tlkelerde olumlu karsilanmaktadir. Stepan’a atifla séylemek
gerekirse bu tlkelerde devletin dine, dini otoritelerin de devlete tolerans gésterdigi demokratik sistemler
insa edilmesi bireylerin hak ve Ozgirliklerinin korunmast bakimindan da daha uygun olacaktr (Stepan,
2000).

Tablo 3’e dair tartismayt sonlandirmadan 6nce bu toplumlarin 6niinde duran 6nemli bir zorlugu
vurgulamak faydali olacaktir. Musliman tlkelerde dini otoritelerin kanunlari yorumlamasini gerekli
gorenler ile gerekli gérmeyenler oran olarak birbirine oldukga yakindir. Bu veri bize bu toplumlarin dini
otoritelere bigilecek rol konusunda ayrisugini ve ancak farklt gorislerin yaklastk olarak benzer
cogunluklarla desteklendigini gostermektedir ki bu da bu meselenin ne sekilde ele alinmasi gerektigi
konusunda ciddi bir zorlugu ortaya koymaktadir. Hangi goris uygulamaya konulursa konulsun toplumun
%30°dan fazlasinin tercihi devre dist kalmis olacaktir ki bu durum kuskusuz bu toplumlarda
demokratiklesmenin 6ntnde ciddi bir zorluk olarak durmaktadir.
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Tablo 4. Ulke kategorilerinin incelenmesi- liderlerin 6zgiir segimler ile belirlenmesi

v133. Liderlerin 6zgiir segimler ile

belirlenmesi
Gerekli Ne gerekli ne Gerekli
gbrmeyenler  gereksiz gérenler  gbrenler Toplam
| | |

Ulke Kategorileri Arap Misliiman 10.7% 18.5% 70.8% 100%

Arap olmayan 8.2% 17.3% 74.5% 100%
Misliiman

Gelismis 3.0% 10.6% 86.4% 100%
Demokrasiler

Diger tlkeler 8.0% 16.9% 75.1% 100%

Toplam 7.9% 16.5% 75.6% 100%

Demokrasi en minimalist haliyle ele alindiginda dahi birincil tanimlayict 6zellik olarak liderlerin 6zglir
secimler ile goreve gelmeleri sayidmaktadir. Yoneticilere karst halki gliclendiren bu 6zelligin tim
kategorilerde oldukea yiksek oranlarda gerekli goriiliiyor olmast da sagirtict degildir. Veri setinin tamamina
bakiddiginda tim gérismecilerin %76’stnin liderlerin se¢im ile géreve gelmelerinin gerekli oldugunu
distindiklerini gériyoruz. Bu sayt gelismis demokrasilerde daha da artarak %86’y1 buluyor. En diisiik oran
ise diinyanin demokrasi a¢igt en biiyiik olan bolgesi olarak kabul edilen Arap Misliiman tlkelerden geliyor
ve buradaki gbriismecilerin ancak %71’1 bunun gerekli bir 6zellik oldugunu séyliyor. Gorece distk
oldugunu gérdiigimiiz bu degerin yine de 6nemli bir orana (her 10 kisiden 7’si) isaret ettigini ve bu
kategorideki gdriigmecilerin baska hicbir 6zelligi bu denli yiksek oranlarda gerekli gérmediklerini de
belirtmek gerekir. Ayrica unutulmamalidir ki bu kategorideki tlkelerin halklari yoneticilerini 6zgtir secimler
ile belirleme taleplerini 2010 yilt sonlarinda baslayan ayaklanmalarla acik¢a géstermislerdi. Ancak Misir’daki
degisimin ordu tarafindan kanli bir bicimde bastiridmasi, Suriye ve Libya’da strecin i¢ savas ile
sonugclanmast gibi olumsuz 6rnekler, bu bireylerin 6zgiir secimlere olan inancint zayiflatmis, onlari baskic
rejimler yikilsa bile demokratik uygulamalara kolay gegilemedigi yoniinde etkilemis olabilir.

Tablo 5. Ulke kategoriletinin incelenmesi- igsizlik yardimi

v134. Igsizlik yardimi

Gerekli Ne gerekli ne Gerekli
gormeyenler  gereksiz gbrenler gorenler Toplam
T T T

Ulke Kategorileri Arap Musliman 16.7% 25.8% 57.5% 100%

Arap olmayan 11.8% 22.0% 66.2% 100%
Miusliman

Gelismis 11.1% 25.6% 63.3% 100%
Demokrasiler

Diger tilkeler 12.9% 25.6% 61.6% 100%

Toplam 13.3% 25.3% 61.5% 100%

Bu Ozellik baglaminda yapian karsilastirmada kategoriler arasinda kayda deger bir farkhihik
gbzlemlenmemektedir. TUm veri setinin ortalamast ile kiyaslandiginda Arap olmayan Mislimanlar
icerisinde bu 6zelligin gerekli gérillme oraninin bir nebze yiiksek, Arap Musliiman tilkelerdeki gériismeciler
arasinda ise bir nebze disiik oldugu séylenebilir. Bati demokrasilerinde yasayan gériismecilerin %634
devlet tarafindan yapilacak issizlik yardiminin demokrasinin gerekli bir 6zelligi oldugunu distintirken, Arap

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi » 42 / 2019
253



Miislimanlar igin Demokrasi Ne ifade Ediyor?: Demokrasinin Gerekli Goriilen Ozellikleri Uzerine Karsilastirmali Bir Calisma

olmayan Misliimanlar arasinda bu oran %066 olarak bulunmaktadir. En ilging bulgu ise Arap Miisliiman
tlkelerde yasayan gorismecilerden gelmektedir. Bu grup icerisinde igsizlik yardimint gerekli bir 6zellik
olarak goérenlerin orant %58’dir ve tim veri setindeki en diisitk oran bu kategoride gézlemlenmektedir. Bu
farkin yorumlanmasinda bir kez daha bahsi gecen tlkelerin genel ekonomik durumlarinin gbz Sniinde
bulundurulmasi dogru olacaktir. Maddi olarak kendilerini giivencede hissetmeyen Arap olmayan
Misliman tlkelerdeki goriismeciler ile rantct devlet tarafindan saglanan sosyal hizmetlerden yararlanan
Arap ilkelerinin vatandaglari devlet tarafindan saglanacak issizlik yardimini ayni 6nemde gérmemektedir.
Bir diger ilging bulgu ise Bat'nin ekonomik olarak gelismis tlkelerinde yasayan bireylerin bile Arap
Miislimanlardan daha yiiksek oranlarda bu 6zelligi gerekli gdrmeleridir. Bu noktada da kuskusuz Batr’daki
hakim devlet-vatandas iliskisi anlayisinin roli buyiktir. Yukarida daha detayll belirtildigi tzere Bati
demokrasilerindeki yaygin kani, 6denen vergilerin karsiligt olarak belli hizmetlerin devlet tarafindan
karsilanmast gerektigidir.

Tablo 6. Ulke kategorilerinin incelenmesi- ordunun giicii devralmasi

v135. Ordunun giicii devralmasi

Gerekli Ne gerekli ne Gerekli
gbrmeyenler gereksiz gorenler gorenler Toplam
- | | 1
Ulke Arap Musliman 34.3% 29.7% 36.0% 100%
Kategorileri
Arap olmayan 32.8% 28.4% 38.7% 100%
Miisliman
Gelismis 67.6% 20.6% 11.9% 100%
Demokrasiler
Diger tlkeler 44.2% 27.2% 28.6% 100%
Toplam 44.2% 27.0% 28.8% 100%

Bir tstteki degiskenin aksine, hitkiimetler yetersiz oldugu zaman ordunun giicti devralmas: demokrasi
tamiminda farkl kategorileri ayristiran 6nemli bir fakt6r olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu degiskene bakildiginda
kategoriler arasinda ¢ok ciddi farkliiklar gézlenmektedir. Hitkiimetlerin yetersiz oldugu noktada ordunun
glicli ve yani yoénetimi devralmast gelismis demokrasilerde yasayan gériismecilerin % 68’1 tarafindan gerekli
bir 6zellik olarak goriilmezken, aymt durum Misliman ilkeler icin gegerli degildir. Gelismis
demokrasilerde bunun gerekli bir 6zellik oldugunu dustnenler goristlenlerin ancak %12’si iken,
Misliman tlkelerde bu oran neredeyse %407lara yaklagsmaktadir. Veri setinin genel ortalamast ile
kiyaslandiginda gerekli diyenlerin orant gelismis demokrasilerde ortalamadan 17 puan duisiik, Musliman
tlkelerde ise ortalamadan 7 ila 10 puan yiksek gozitkmektedir. Bu bulguyu Misliman tlkelerde inga
edilecek demokratik rejimlerin Batr'y1 tam da kopyalamayan, kendine has dinamiklere sahip siyasal
sistemler olacagina bir isaret olarak okumak yanlis olmayacaktir.

Kuskusuz bu noktada, Misliman tlkelerdeki gorismecilerin ordunun gilicti devralabilmesini neden
onemli gordiklerini de anlamaya c¢alismakta fayda vardir. Literatirde sikca sozi edildigi tzere,
demokratiklesme yolunda Misliiman Diinya’da demokrasi isteklilerinin kafalarini kurcalayan en 6nemli
meselelerden biri, 6zgiir ve adil segimlerin genellikle Islamci parti ve gruplarin basarist ile sonuglantyor
olmasidir. Arap ayaklanmalarindan sonra Misir ve Tunus’ta gerceklestirilen secimler de aynen bu sekilde
sonuclanmustir. Islamci partilerin secimle gelseler dahi baskict, otoriter bir tutum takinacaklari korkusu
bolgedeki daha liberal ve sekiiler vatandaslar icin demokratiklesmenin mithim bir riski olarak
algilanagelmistir. Dahast Batilli giicler de ¢ok kez bolgedeki diktatérler tarafindan, kendilerinin giici
kaybetmeleri halinde yonetimin Islamct partilerin eline gececegi ve dolayistyla Bat’nin bélge ile iliskilerinin
zora girecegi yoninde uyarilmig, daha acik ifade etmek gerekirse tehdit edilmislerdir (Ibrahim, 2007; 9). Bu
tabloda acikca goriinen, Misliiman Diinya’da ordunun bir tiir emniyet supabi olarak gorildiigine dair
bulguyu yukaridaki bilgiler 1s1¢inda degerlendirmek gerekir. Ancak tam da bu noktada dikkat c¢ekilmesi
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gereken bir bagka husus ise Bat’nin kendisi igin gerekli gérdigi birtakim kriterleri diger bolgeler s6z
konusu oldugunda o denli ciddiye almiyor olmasidir. Daha acik ifade etmek gerekirse gelismis
demokrasilere sahip Bat’nin, kendi sinirlarinda otoriter tutumlara ve kurumlara tahammiil géstermezken,
Misliman Diinya’da yer yer baskict lidetrler ile stki iligkiler kurabildigi, hatta bu ilkelerde askeri
miidahaleleri mesru gbrdiigii ve hatta destekledigi gercegidir.

Tablo 7. Ulke kategorilerinin incelenmesi- devlet baskisina karg1 yurttaglik haklart

v136. Yurttaglik haklar1

Gerekli Ne gerekli ne Gerekli
gbrmeyenler gereksiz gbrenler gorenler Toplam
| | |

Ulke kategorileri Arap Miusliiman 11.3% 25.9% 62.8% 100%

Arap olmayan 10.5% 23.7% 65.8% 100%
Miisliman

Gelismis 4.9% 18.7% 76.4% 100%
Demokrasiler

Diger tlkeler 9.9% 24.7% 65.4% 100%

Toplam 9.6% 24.1% 66.2% 100%

Veri setinde v136 degisken numarasi ile sorulmus, halk: devlet baskisindan koruyan sivil haklarini ele
alan, bu faktér, gelismis demokratik sistemlerin en ¢ok vurgulanan &zelliklerinden biridir. Se¢im
demokrasileri, ancak adil ve Szgiir secimler gibi birincil ve gbrece basit 6zellikleri saglamakta iken insan
haklari, cinsiyet esitligi, 6zgiir sivil toplum ve medya gibi daha st dizey beklentiler yoninden eksik
kalmaktadir. Bahsi gecen gelismis Ozelliklere sahip sistemler ise literatiirde liberal demokrasi olarak
adlandirilmaktadir ve diinya capinda bir inceleme yapildiginda ancak Bat’nin en gelismis demokrasi
modelleri bu seviyeye ulasmus gozitkmektedir (Zakaria, 1997).

Her tirli esitsizligi reddeden ve hangi demografik Ozelliklere sahip olursa olsun tim bireylerin
kendilerini ifade etme hakki, oy verme hakki, yer degistirme hakki, 6rgtitlenme hakki, adil yargilanma hakk:
gibi haklara sahip olmasi gerektigini savunan sivil haklar, gelismis demokrasilerin olmazsa olmaz bir
boyutudur. Tablo 7 gOstermektedir ki diinyanin hangi bolgesinde olursa olsun gorisiilen bireylerin
%060’dan fazlast bunun demokrasinin gerekli bir 6zelligi oldugunu distinmektedir. Bu bulgu, dinyanin
farklt bolgelerindeki bireylerin yaridan fazlasinin genel anlamiyla secim demokrasisi ile yetinmeyip liberal
demokrasilerin gelismis 6zelliklerini talep etmekte olduklarini géstermesi bakimindan énemlidir.

Bolgeler arast kiyaslama yapildiginda ise gelismis demokrasilerde, beklendigi tizere, bu 6zelligi gerekli
gorenlerin orant diger tim bdlgelerde gézlemlenen oranlarin en az 10 puan izerindedir. Cok énemli bir
farkllik ortaya ¢tkmamis olmakla birlikte en distik gerekli gbrme orant ise Arap Misliiman ilkelerden
gelmektedir. Bolgenin sartlari géz 6ntine alindiginda bu bulgunun da sagirtict bulunmamasi gerekir. Bolge
hentiz demokratiklesme yolunda en basit adimlart bile atamamisken ve sosyo-ekonomik boyutta ciddi
birtakim sorunlar ile bogusmaktayken —Ornegin issizlik ve gelir dagilimi adaletsizligi- gorece liiks
sayllabilecek bu boyutun gelismis demokrasilerde oldugu kadar destek bulmasini beklemek gercekei
gorinmemektedir. Bu noktada, Inglehart ve Welzel'in (2005) bu degerlerin ve dolaysiyla liberal
demokrasinin ancak fiziksel ve iktisadi olarak glvenligini garanti etmis toplumlarda yeserebilecegini
gOsteren calismalarina atif yapmak mimkindir.
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Tablo 8. Ulke kategorilerinin incelenmesi- devletin gelir esitligini saglamas1

v137. Devletin gelir esitligini saglamasi

Gerekli Ne gerekli ne Gerekli
gbrmeyenler  gereksiz gérenler gorenler Toplam
T T T

Ulke Kategorileri Arap Musliiman 22.7% 28.5% 48.8% 100%

Arap olmayan 12.7% 25.3% 62.0% 100%
Misliman

Gelismis 38.8% 32.0% 29.1% 100%
Demokrasiler

Diger tlkeler 23.4% 29.5% 47.1% 100%

Toplam 24.0% 29.2% 46.8% 100%

Tablo 8’de ele alinan degisken -devletin toplumda gelir esitligini saglamasi- ekonomik durumu, ama
daha da 6nemlisi ekonomik adaleti ele almast bakimindan énemli ve ayristiricidir. Yukarida tartigidigy
tizere MENA’da hakim otoriter rejimlerin en 6énemli sorunlarindan biri gelir dagilimindaki adaletsizliktir.
Bu sartlar altinda, bu faktériin, bu tlkelerde yasayan goriismecilerin ¢ogunlugu tarafindan gerekli
gorilmesini beklemek gerekir. Tablodaki oranlar dikkatle incelendiginde ise bu beklentinin Arap olmayan
Misliman tlkeler tarafindan karsilandigini ancak Arap Misliman ilkelerdeki goriismecilerin tim veri
setinden pek de farklilasmadig gérilmektedir. Arap Misliman tlkelerdeki oran genel ortalamanin yalnizca
2 puan Uzerindedir. Tim veri seti ortalamasinda gdrigmecilerin % 47’si bu faktérii gerekli olarak
degerlendirirken Arap olmayan Misliman iilkelerde bu oran % 62 olarak géziikmektedir.

Bu tabloda dikkat ¢eken iki ilging bulgu mevcuttur. Bunlardan ilki bu faktériin Arap Miusliman
tlkelerde yiksek oranlarda gerekli goriilmemesidir ki bunu yine bu ilkelerdeki rantct devlet isleyisine ve
dolayistyla gelir esitsizliginin magduru olsalar dahi devlet hizmetlerinden Ucretsiz yararlanabilen halklarin
bu durumdan ¢ok da sikayet¢i olmamalarina baglamak mimkiindiir. Ikinci ilging bulgu ise gelismis
demokrasilerde yapilan goriismelerin ancak %29’unda gériismecilerin bu 6zelligi gerekli gérdiklerini
s6ylemeleridir. Bu bulguyu iki sebebe baglamak miimkindir; bunlardan ilki bu tlkelerde yerlesmis giicli
kapitalist anlayts ve buna bagh olarak gelisen serbest piyasa fikri, digeri ise bu ilkelerde yasayan
gorigmecilerin genel anlamiyla diger bélgelerdekilere kiyasla daha miireffeh bir hayat siiriiyor olmalaridir.
Buna paralel olarak, Arap olmayan Misliman ilkelerde ¢tkan, gelismis demokrasilerdeki orani ikiye
katlayan oran ise bu tlkelerde yasanan ekonomik glgliiklere isaret etmektedir. Buna benzer derecede
yiksek bir oranin Arap Misliiman tlkelerde goriilmemesi ise daha 6nce de bahsedildigi Gzere bu tlkelerde
var olan dogal kaynak zenginligine ve bu sayede vatandaslara saglanabilen hizmetlere baglanabilir.

Tablo 9. Ulke kategorilerinin incelenmesi- insanlarin yoneticilere itaat etmesi

v138. Insanlarin yoneticilere itaat etmesi

Gerekli Ne gerekli ne Gerekli
gbrmeyenler  gereksiz gérenler gorenler Toplam
| | |

Ulke Kategorileri Arap Musliiman 17.6% 28.5% 54.0% 100%

Arap olmayan 15.7% 22.5% 61.9% 100%
Misliman

Geligmis 43.3% 31.5% 25.2% 100%
Demokrasiler

Diger tlkeler 22.7% 30.9% 46.4% 100%

Toplam 23.4% 29.7% 46.9% 100%
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Tablo 9°da ele alinan &zellik de yine bolgeler arasi farkliliklari yansitmast bakimindan énemlidir. Veri
setinde v139 koduyla sorulan soruda insanlarin yOneticilere itaat etmesinin demokrasinin ne derece gerekli
bir 6zelligi oldugu gérismecilere sorulmustur. TUm gorismecilerin %47°si bu 6zelligi gerekli olarak
degerlendirirken bu oran gelismis demokrasilerde %25’e kadar diismektedir. Bu bulgu kuskusuz ki gelismis
demokrasilerdeki hakim anlayisa gbre vatandas ile yOneticiler arasindaki iliskinin itaat degil de aksine
sorgulama, denetleme, elestirme tizerine kurulu olmasi gerektigi ile ilgilidir. Miisliiman diinyadan toplanan
bilgiler dikkate alindiginda ise bu oranin Arap cogunluklu tlkelerde %54’e, Arap ¢ogunluklu olmayanlarda
ise %062ye kadar ciktigt gorilmektedir. Bu bélgede yasayan bireyler icin yoneticilere itaat kabul
edilemeyecek bir olgu degildir. Kaldi ki bu soruda bahsi gecen yoneticiler demokratik secimler ile basa
gelmis olmanin sagladigt mesruiyete sahip olan kisilerdir. Yoneticilere itaate iliskin bu anlayis farkini da
yukarida tartigilmig olan liberal demokrasi - secim demokrasisi farkina baglamak yanlis olmayacaktir.
Yoneticilere itaat etmektense onlart sorgulamak ve elestirmek, tanimi geregi, secimlerin Gtesinde gbrece
yuksek beklentileri beraberinde getiren liberal demokrasilerin dnemli bir unsuru olarak kabul edilmektedir.

Tablo 10. Ulke kategorilerinin incelenmesi- kadinlarin erkeklerle esit haklara sahip olmasi

v139. Cinsiyet esitligi

Gerekli Ne gerekli ne Gerekli
gormeyenler  gereksiz gérenler gorenler Toplam
T T T

Ulke Kategorileri Arap Misliman 16.4% 27.2% 56.5% 100%

Arap olmayan 6.9% 18.9% 74.1% 100%
Misliman

Gelismis 2.9% 9.1% 88.0% 100%
Demokrasiler

Diger tilkeler 7.4% 18.6% 74.0% 100%

Toplam 8.5% 19.1% 72.5% 100%

Kadinlar ile erkeklerin egsit haklara sahip olmasinin demokrasinin gerekli bir 6zelligi oldugunu
distinenlerin oranlar karsilastirildiginda en garpict verinin Arap Miisliman tlkelerden geldigini s6ylemek
yanlis olmaz. Arap olmayan Misliimanlar ¢cok az bir farkla da olsa tim veri setinin ortalamasinin tizerinde
bir oranla bu 6zelligi gerekli bulurken — sirasi ile %74 ve %73-, Arap Miisliman iilkelerden elde edilen veri
bu oranlarin oldukea altinda kalmaktadir. Bu bélgedeki goriismecilerin ancak %57°si bu 6zelligi 6nemli
olarak degerlendirmektedir. Diger kayda deger bulgu ise gelismis demokrasilerden gelmektedir. Bu
bélgedeki gérusmecilerin %88’1 bu 6zelligi demokrasiler icin 6nemli gbrmektedir.

Kuskusuz bu farkhiligi yorumlamak adina ilk akla gelen teorik tartisma cinsiyet esitliginin de liberal
demokrasinin 6nemli bir gerekliligi oldugudur. Bu durumda bu 6zelligin gelismis demokrasilerde ¢ok
6nemsenmesi ve secim demokrasisini bile yerlestirememis olan Arap Misliman Ulkelerde gériismecilerin
neredeyse yarist tarafindan ¢ok da 6nemli gériilmemesini anlamak glic degildir. Ancak bu noktada veri
setinin genel ortalamasint yakalamis hatta az bir oranla da olsa gec¢mis olan Arap olmayan Misliman
iilkelerin durumuna da bu bakimdan dikkat ¢ekmek gerekir. ki farkli Misliiman kategori arasindaki bu
fark kayda degerdir ve literatiirdeki demokratiklesme baglaminda istisna olan Musliiman tlkeler degil Arap
cogunluklu Musliman tlkelerdir tezini (Minkenberg, 2007) destekler niteliktedir. Ayrica belirtmek gerekir
ki, bu ¢alismalarda, bahsi gecen bolgesel farkliligin -Arap ve Arap olmayan- demokrasi agigint agiklamak
bakimindan dini kimlikten -Musliman ve Misliiman olmayan- daha etkili oldugu gésterilmektedir.

5. Sonug

Misliman Diinya’daki demokrasi acigint irdeleyen ve bu agigin altinda yatan faktorleri tartisan genis
literatiiriin, ¢ok cesitli faktorlere odaklandiktan sonra, son yillarda baslattigi yeni tartisma demokrasiden ne
anlasildigt tzerine yogunlasmaktadir. Zira yapilan anket calismalari gOstermektedir ki Mdusliman
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Diunya’daki bireyler de demokrasi konusunda Batr’dakiler kadar isteklidir ve onlara gére de demokrasi
mevcut siyasal sistemler icerisindeki en iyi alternatiftir. Ancak bu ilkelerde demokratiklesme yontinde
o6nemli adimlar atilamamaktadir. Bu ¢alisma da bahsi gecen tartismaya atifla demokrasinin gerekli gorillen
Ozellikleri tizerine bir karsilastirma yapmakta ve Batr’da ve Misliman Diinya’da hangi 6zelliklerin daha
gerekli gérildiglnt ortaya koymayt hedeflemektedir. Dahast, bu calismada, literatiirde siklikla bahsedilen
Miisliiman Diinya’nin heterojenligi de dikkate alinmis, Musliman Diinya ilkeleri de Arap olanlar ve
olmayanlar olarak iki kategoride ele alinmistir.

Bulgular, bahsi gecen tim bu gruplandirmalarin gerekli ve anlamli oldugunu gostermektedir. Belli
Ozelliklerin analizinde Bati demokrasileri ile Misliman Dinya’da ortaya ¢ikan olduke¢a farkli degerler
gostermektedir ki dinyanin bu iki bélgesinde demokrasi farkli sekillerde anlagidmaktadir. Bat
demokrasilerinde dini otoritelerin  kanunlart yorumlamasi, gerektiginde ordunun giici devralmasi,
yoneticilere itaat edilmesi, gerekli gériilmek bir yana ylksek oranlarda kabul bile edilemezken, Miisliiman
Diinya’da bunlar bireylerin neredeyse yarist icin gerekli 6zellikler olarak ortaya c¢ikabilmektedir. Tim bu
bulgular, metin igerisinde atif yapilan “liberal demokrasi — se¢im demokrasisi” ayriminin bu iki bélge
arasindaki farklari anlamlandirmada ne derece énemli oldugunu géz éniine sermektedir. Batt demokrasileri
demokrasilerin yalnizca segilmis lidetler ile agiklandigi minimal anlayisin ¢ok Stesine gegmis, dini otoriteler
ya da ordu gibi siyaset dis1 aktSrlerin etki alanlarinin sinirlandirlmasint ve yonetici vatandas iliskisinin itaat
degil sorgulama, denetleme tizerine kurulmasini i¢sellestirmis bulunmaktadir.

Ekonomik icerikli -zenginin vergilendirilmesi ve fakire yardim edilmesi, gelir esitligi saglanmasi gibi-
faktorler géz 6ntne alindiginda ise bunlarin genellikle Misliiman Diinya’da yasayan bireyler icin daha
mithim oldugunu gérmek mimkindir. Ancak, tam da bu noktada Misliman Diinya icerisinde yapilan
Arap — Arap olmayan farkinin da ne derece yerinde ve gerekli oldugu gérilmektedir. Rakamlar
gostermektedir ki dogal kaynak zengini Arap tlkelerin vatandaslar1 bu zenginlikten faydalanabildikleri icin
bu kriterleri o kadar 6nemli gbrmezken, ekonomik olarak zor kosullarda yasamakta olan Arap olmayan
Misliman tlkelerin vatandaglart icin bunlar son derece gerekli 6zelliklerdir. Bu sonuclara dayanarak,
Miisliman bireylerin ama daha da net bir bicimde Arap olmayan Misliiman bireylerin demokrasiye sonug
odakli baktiklart ve demokrasinin ordunun siyaset dist tutulmast gibi 6zelliklerindense, gelir esitligi
saglanmasi ya da kadin ve erkeklere esit haklar verilmesi gibi yasam sartlarini daha dogrudan etkileyecek
Ozelliklerine daha fazla 6nem verdikleri anlagilmaktadir. Bu noktada ayrica belirtmek gerekir ki, Arap
Mislimanlarin Arap olmayan Miuslimanlardan daha yiiksek oranlarda gerekli gordigii tek Ozellik dini
otoritelerin kanunlart yorumlamalaridir. Bunun disinda, liderlerin 6zgiir secimler ile belirlenmesi gibi, kural
odakli faktorlerde de Arap Missliimanlar daha yitksek degerler ortaya koymamaktadir.

Tim bu bulgular g6z Oniine alindiginda, yukaridaki analizler 1siginda birka¢ mthim sonug ortaya
¢tkmaktadir. Bunlardan ilki Batr’daki demokrasi anlayisinin, yani gelismis liberal demokrasi anlayisinin,
hentiz Misliiman Diinya’da yayilmamis oldugudur ki bu da bu tlkelerdeki hakim siyasal ve ekonomik
kogullar g6z 6niine alindiginda sasirtict degildir. Kaldi ki dini otoritelerin kanunlari yorumlamasi tizerine
sorulan soruya verilen yanitlarin da gosterdigi Gzere belki de bu bélgeler arasindaki kiiltiirel degerlere baglt
farkliklar g6z 6niinde bulundurulmali ve Misliman Diinya’nin Bati’daki demokrasi modelini aynen taklit
etmesi beklenmemelidir. Ikincisi, Miisliman Diinya igerisindeki farkliligin énemidir ki Arap Miisliiman
tlkeler ile Arap olmayan Misliiman ilkelerin arasindaki bilhassa ekonomik farkliliklar dikkate alinarak bu
bolgeleri ayrt ayrt degerlendirmek daha dogru olacaktr. Dolayisiyla, 6zellikle glincel tartismalarda ve
medyada yapilan mihim bir hatayi, yani Orta Dogu’yu Misliman Diunya olarak genelleme yanilgisini
onlemek gereklidir. Konu tizerine yapilacak gelecek calismalarin da bu bulgular 1s1§inda, Musliman
Diunya’nin farkli bolgelerinde ne tip demokratik modeller insa edilebilecegine odaklanmalari yerinde
olacaktir.
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