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Erol Giingdr, erken bir yasta bu dinyadan gégmesine ragmen ardinda ¢ok sayida eser birakan ve ele aldigt 6nemli konular
bakimindan hala giincelligini koruyan bir sosyal bilimcidir. Milliyetci bir gelenekten gelen Giingor, ahlak, kiltir ve Islam’a dair
tespitleriyle bu gelenege ciddi elestireler getiren ve bu anlamda kendine 6zgti durus sergileyen bir aydindir. Akademisyen kimliginin
yant sira toplumla ve toplumun degetleriyle butiinlesmis bir profil sergileyen Giing6r, epistemik cemaatin dogmalarina da yenik
dismekten kendini kurtarabilmistir. Erol Gingér, gerek Cumbhuriyet sonrast Tirk siyasi distincesi icerisinde degetlendirilmesiyle
gerekse de onun digiincesini tartisgan metinlerin  odaklandigt tema itibariyla genellikle birbirlerinden farkli bigimlerde
yorumlanmistir. Giingériin siyasi disiincesi; milliyetcilik, muhafazakarlik, Islameilik, liberalizm ve hatta sol diisiince icerisinde
dahi tartistimakla birlikte daha ¢ok milliyet¢i dustince icerisinde konumlandiriimaktadir. Erol Glingdr, ilim adami olmasinin yant
sira ele aldigr konulara didaktik bir yon vermesi ve bu konulari her simiftan insanin anlayabilecegi sekilde ifade etmesiyle ayni
zamanda bir mitefekkirdir. Giingér, pozitivist sosyolojinin dinin topluma uyum gosterdigi siitece varligini devam ettirebilecegi
yonindeki iddiasina temelden karst ¢ikar. Dinin topluma uymast veya uydurulmasini, esasen dinin ontolojisine karsi yapilan bir
suikast girisimi olarak gértr. Cinkd toplumsal hayata gore sekillendirilen din, din olmaktan cikarak herhangi bir yasam tarzina
déniigmiis olur. Erol Giingér Islam’a iceriden bakan bir séylem gelistirmis ve temellendirdigi milli bakisini, Islam’in ruhuna uygun
bir kaygtyla tesis etmeye ¢abalamis ve milliyetciligi kltiirel boyutuyla yorumlayabilmis bir aydindir. Glingér, halkeiligs temele aldigt
bir milliyetcilik anlayist gelistirmesi, Islam’in ve Islam tilkelerinin problemlerine ¢éziim tretmedeki goniillaliigi, Islam’in yeniden
diti bir medeniyet gelistiterek tarih sahnesinde boy géstermesi gerektigini ifade eden distinceleriyle, bugtin dahi eksikligi hissedilen
bir mitefekkirdir. Bu calismada Erol Gingdr'in din sosyolojisi baglaminda Islam’in sorunsallari tizerine ortaya koydugu
dustinceleri ve sosyolojik yaklasimi ele alinacaktir. Bu ¢ercevede ise kismen Giingér’in piir sosyolojik tasavvuruna deginilecek
fakat asil mevzu, Islam’a ve miisliiman toplumlara iliskin sosyolojik yaklastminda digiimlenecektir. Dolayistyla Erol Gingdr'iin
Islam’a iliskin miilahazalarina ve Islam’in bugiinkii ve muhtemelen gelecekteki problemlerine yonelik degerlendirmelerine yer
verilecektir.
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Erol Gungor’s Sociological Considerations For Islam

ABSTRACT

Although Erol Gungor go from this world at an early age, he is a sociologist still remains timely that left behind to a number
of work and dealt with for important issues. Glingér, growing in a nationalist tradition, an intellectual which criticizing seriously to
this tradition and so stancing peculiar. Gungor, besides his academic he exhibits profile that an integrated society and society's
values, able to maintain himself succumbed to the dogmas of the epistemic community. Erol Gungor has often been interpreted
in different ways from each other that both in the assessment of Turkey’s political thought after the republic and as focuses that
discusses of texts his thoughts. Gungor’s political thought can be discussed that nationalism, conservatism, Islamism, liberalism
and even left thinking but Gungor is located in more nationalist thought. Erol Gungor is also a thinker in addition to being as
scientist. Because he both gives a didactic aspects that dealt with subject and expresses these issues that 1 such a way that
everyone can understand. Gungor fundamentally opposed to claim of positivist sociology that about the continuation of its
existence that as long as religion adapt to society. He actually thought as an assassination attempt against the ontology of the
religion that religion’s conform or adapted to society. Because religion that shaped by social life, ceases to be religious and turned
into any lifestyle. Erol Gungor is an intellectual has developed an argument that overlooking the inside Islam and based on the
national perspective that tried to establish with a concern in accordance with the spirit of Islam. Gungor is a thinker who is
lacking even today, because he has developed a sense of nationalism based on populism and volunteered in finding solutions to
the problems of Islam and Islamic countries and stated that the need to show up again on the stage of history by developing a
civilization of Islam. This work will be handled that Erol Gungor’s thoughts that revealed on the problematics of Islam in the
context of the sociology of religion. In this context, it will be discussed that Gungor’s per the sociological imagination partially.
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But the main issue will be linked in his sociological approach that include Islam and Muslim societies. It will be evaluated that
Erol Gungot’s considerations related to Islam and his assessments that Islam's present and likely future problems.
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Girig

Tirk aydini, gerek icine dogdugu kiltire, topluma ve gelenege yabancilasmast, gerek giindelik hayattan
kopuk fildisi kulelerdeki yasami gerekse de dil ve tarih bilmezligi gibi bircok hususta énemli elestirilere
muhatap olmustur. Oyle ki bu durum, “aydin sorunu” olarak ifade edilen bir sorunsali sosyal bilim
literatiirine kazandirmistir. Bu tartismalarda dikkat cekilen kliselesmis Ttrk aydint tipolojisinin aksine Erol
Giingér,” bu tutumlardan uzak kalmayr basarmakla birlikte Turk aydinina yonelik yapilan tim elestirilere
karst da bir istisnayt tegkil eder. Cinki Giingdr; dil ve tarih bilen, hem Tirkiye’yi hem diinyay1 tantyan,
hem kokla bir gelenegin i¢inden konusup hem de modernlesmenin dogasindan haberdar olan, hem
siyasetin icinde kalip hem de siyaset ile bilim arasindaki ayrimin ve gecis noktalarinin ¢ok iyi farkinda olan
tam bir “organik aydin”dir (Aktay 2010: 155-156). Aydin’a (1998: 328) gére, kisa dmriinde pek ¢ok eser
veren ve 45 yas gibi geng bir yasta vefat eden Erol Giing6r, aydin niteligi 6n planda olan, agik bir anlatima,
gtizel bir Usluba sahip ve toplumuna karst sorumlulugunun bilincinde olan bir diisiniirdir.

Erol Giingér, gerek Cumbhuriyet sonrast Ttrk siyasi distincesi icerisinde degerlendirilmesiyle gerekse de
onun distincesini tartisan metinlerin odaklandig1 tema itibartyla genellikle birbirlerinden farkli bigimlerde
yorumlanmistir. Glingér’tin siyasi diistincesi; milliyetcilik, muhafazakarlik, Islamcilik, liberalizm ve hatta sol
distince icerisinde dahi tartigtimakla birlikte daha ¢ok milliyetci diistince igerisinde konumlandirilmaktadir.
Ancak Gung6r’in milliyetciligi, mevcut siyaset anlayisindaki milliyetcilik diistincesiyle taban tabana zit,
radikal bir elestiri tizerine kuruludur.t Diger yandan hakkinda kaleme alinan ¢alismalarda Glngér’e iliskin

* Erol Gungor, 25 Kasim 1938°de Kirsehir’de dogdu. Babasi Hact Hafizogullar’'ndan Abdullah Sabri Bey, annesi Zeliha Gulsen
Hanim’dir. Dedesi, Ahi Evran Camii imami ve Kirsehir’deki ahi tekkesinin son seyhi Hafiz Osman Efendi’dir. {lk ve orta tahsilini
memleketinde yapt; 1956’da Kirsehir lisesinden mezun olduktan sonra Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesine kaydoldu. Bir
stiire orada okuduktan sonra Fethi Gemuhluoglu tarafindan Miimtaz Turhan’a tanmtildi. Mimtaz Turhan’in tesviki neticesinde
Hukuk Fakiltesi'nden ayrilip Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bolimt’ne gecti. Erol Glingdr, 1957 senesinde kendi fakiiltesinde
memurluga basladi. Bu yillarda Fransizca yaninda Ingilizceyi de 6grendi. Giingér, Arapea ve Farsca metinleri okur ve anlardi.
Misafir Prof. Hans’in laboratuar asistanligini yapti ve derslerini Tirkceye cevirdi. 1961°de Fakiilteyi bitirince Tecriibi Psikoloji
Kurstistine asistan tayin edildi. Bu esnada Tiirkiye’de yeni bilim dalt olan Sosyal Psikoloji sahasina ilgi duydu ve o sahaya yoneldi.
Taninmis sosyal psikolog Krech ve Crutchfield’in ortak eserini “Sosyal Psikoloji” adiyla dilimize ¢evirdi. Bilimsel ¢alismalarinin
yaninda gesitli dergi ve gazetelerde yazilar yazdi, yorumlar yapti, kamuoyunu muhtelif konularda hem aydinlatti, hem onlart
distindirdd, hem de mubhtelif meselelere ¢éziimler getirdi. 1965 yilinda Miimtaz Turhan’in nezaretinde hazirladigr “Kelami
(Verbal) Yapilarda Estetik Organizasyon” adindaki tez calismastyla doktor unvanint aldi. 1966°da davet tizerine gittigi Colorado
Universitesi'nden sosyal psikolog Keneth Hammond’un yaninda iki sene calist. Orada Davranis Bilimleri Enstitiisi’nde
milletlerarasi bir ekibin calismasina katildi. Yurda dontiste sosyal psikoloji derslerini yiratti. 1970 yilinda “Sahislar Arast
Ihtilaflarin Géziimiinde Lisanin Rolid” adli teziyle tiniversite dogenti oldu. Erol Giingér; Dirilis (cogunlukla Kierkegaard’dan
terciimeler), Ttrk Yurdu, Hisar, Yol, Tére, Ttrk Edebiyati, Milli Kiltar, Yeni Distince, Yeni Sézcii, Tirk Kaltird, Milll Egitim ve
Kiltar, Konevi, Hamle, Ortadogu, Millet gibi dergi ve gazetelerde yazarak genis bir okuyucu kitlesine ulastr. 1982 yilinda Selguk
Universitesi’ne rektér olarak goreve getirildi. Konya’da halkin tanidigi ve sevdigi biri olan Giingér, 24 Nisan 1983 giinii Konya’ya
evini tasimak icin gittigi Istanbul’da vefat etti. 45 yil siiren kisa bir hayata bircok eser sigdiran Giingér’in gesitli dergilerde
yayimlanan sayisiz makalenin yani sira birgok ¢eviri kitaplart da bulunmaktadir (Bolay 2007: 17-18; Alptekin 2008: 425—433). Erol
Giling6r’iin yayimlanan kitaplart ise genel olarak sunlardir: Kultir Degismesi ve Milliyetcilik (1992); Sosyal Meseleler ve Aydinlar
(1993); Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak (1998a); Islam Tasavvufunun Meseleleri (1998b); Degerler Psikolojisi Uzerinde
Arastirmalar: Ahlak Psikolojisi, Ahlaki Degerler ve Ahlaki Gelisme (Profesérliik Tezi) (1998c); Diinden Bugiinden Tarih, Kiltir
ve Milliyetcilik (1999a); Kelami Sahada Estetik Yapt Organizasyonu (Doktora Tezi) (1999b); Tarihte Tiirkler (2000); Islam’in
Bugiinkii Meseleleri (2005a); Turkiye’de Misyoner Faaliyetleri (2005b); Tiirk Kultirt ve Milliyetcilik (2006) gibi 6nemli ve nitelikli
eserlerdir.

T Erol Giing6ér’in milliyetcilik anlayisi, cari siyasal diizlemdeki milliyetcilik anlayisindan oldukca farklidir. Aktay’a gére Glingor,
“Turkiye’de milliyetcilik davasini giidebilecegimiz bir milletin degisik nedenlerle tesekkiil etmemis oldugunu séylerken, bir yandan
halkin heniiz kabileden millete sosyolojik tabanda bir ge¢is yapamamis oldugunu savunur” (2010: 157). Aym1 zamanda Gungér,
milliyet¢i paradigmanin halka ragmen ve halka karst isleyen devletci bir ideoloji olarak anlagilmasinin ¢ikmazlarindan bahsederek,
milliyetciligi kokten dizayn edecek yeni bir algi kiridmasini tahsis etmeye ¢aligmaktadir. Dénemin Turkiye’sindeki milliyetciler,
Giing6r’iin bu yaklasimint kiyastya elestirseler dahi Giingdr, Milliyetci Hareket Partisi’yle olan miinasebetini seviyeli sekilde devam
ettirmistir. Ancak Bora ve Can’a (2009: 297-298) gére Erol Giingérin siyasal angajmant ve Milliyetgi Hareket Partisi ile olan
iliskisi, “fasist entelejensiya” sinifindan farklidir. Giingdr, ilkiici tabanda daha az poptler olmakla birlikte 6zellikle kadrolar
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yapilan tasvirler, birbirinden farkliasir. Bu baglamda Erol Glingdr; halefi olmayan ve distinsel anlamda
“arafta” gezinen bir entelektiiel (Bkz. Alkan, 2006); Islam’a ve Miisliiman toplumlara yonelik tahlilleri ve
sundugu cikis yollariyla ve etnik, fasist ve sovenist duygulara kapilmayan milliyetciligiyle, “Islamcilik
icerisindeki bir milliyetci” (Bkz. Cetinsaya 2005: 420-451); milliyetcilik tizerine yaptig1 calismalart ve 6nemli
tespitleriyle “Ziya Gokalp, Peyami Safa ve Alparslan Turkes’ten sonra Turk milliyetciligi idealinin temel
direklerinden biri” (Yakit, 1998: 218); idealize ettigi siyasal ve toplumsal distinceleri ve bu dogrultudaki
cabalariyla “kendini mefkuresine adamis bir insan” (Aktay, 2010: 153) ya da halkin i¢cinde ve halkla hemhal
olmus bir aydin olan ve onlarin géntl dinyasinda yer edinebilmis “camideki rektor”tir (Girlek, 2011).
Dolayisiyla hem durdugu siyasal ve ideolojik zemin, hem sahih bir aydin olarak toplumun gercek
sorunlarina yonelik ¢ikarimlart hem de Tiirk sosyolojisine yaptigt 6nemli epistemik katkilar géstermektedir
ki Gungér’in bu denli farkli yorumlanmasi, onun disincesinin bugulu olmasi veya kristalize
olamamasindan ziyade, onu yorumlayanlarin siyasal angajmant ya da durduklart veya konumlandiklar
sosyolojik zeminle yakindan ilgilidir.

Topluma kazandirdigi eserlerinde Erol Giingér, ilim adami olmasinin yani sira ele aldigr konulara
didaktik bir yon vermesi ve bu konulart her siniftan insanin anlayabilecegi sekilde ifade etmesiyle bir
miitefekkir konumuna da yitkselmektedir. Cinkd Giingdr 6nce problemleri tespit etmesi ve daha sonra
tahlil ederek aksakliklari ortaya koymasi ve bircok acidan inceleyerek ¢oziime kavusturmast bakimindan
miitefekkeir sifatint fazlasiyla hak etmektedir (Tung 1998: 173; Alkan 2006: 172-174; Bkz. Alver, 2013).
“Mistesna zihni bir terkip” olarak adlandirilan (Bkz. Aydin, 2013: 152) Erol Giling6r; Z. Fahri Findikoglu
ve Mimtaz Turhan cizgisiyle 6zdeslesen yerlici-millici sosyoloji gelenedi igerisinde degerlendirilmekle
birlikte din sosyolojisi ve 6zelde Tslam sosyolojisi alanindaki galismalart ise genel olarak iki ana hususta ele
alinmaktadur: Tlki, Giingdrin genel olarak din ve din sosyolojisine iliskin gorisleri, digeri ise Islam
sosyolojisi ve bu sorunsala yoénelik distinceleri (Aydin, 1998: 329; Bkz. Tirkéne 1986: 13). Bu calismada
bir miitefekkir olarak FErol Giingdriin din sosyoloji baglaminda Islam’in sorunsallari iizerine ortaya
koydugu distinceleri ve sosyolojik yaklagimi ele alinacaktir. Bu cergevede ise Gling6ér’in kismen pir
sosyolojik tasavvuruna deginilecek fakat asil mevzu, din sosyolojisine yonelik distiincelerinin bir alt
tartisma konusu olan Islam’a ve miisliman toplumlara iliskin sosyolojik yaklasiminda diigiimlenecektir.

1. Erol Giingdr ve Islam’a Igerden Bakmanin Sosyo-Politigi

Modern toplumlarda dinin anlamina yonelik tartismalarda iki egilim géze carpmaktadir. Ilki, dini
farklilasmanin toplumsal 6nemine dair analizler; digeri ise, dini 6greti ve ritlellerin toplumun varligina
iliskin anlami Gzerine yapilan tetkikler. Bu anlamda ilk yénelim toplumun ¢ogulcu yapisint temel alirken
ikinci yonelim, toplumun sosyo-dini kimliginin belirlenimi tzerine sekillenir (Kehrer 1998: 103).
Turkiye’de ise, din ve sosyoloji iliskisini arastiran calismalar, 1950’lere kadar g6z ardi edilmistir. Bunun
sebepleri arasinda, sosyolojinin kurucu ideolojisi olan pozitivist yaklagimin dini diglamasi ve bir takim
siyasal kaygilar sayilabilir. Ozellikle pozitivizmin postiilalarint bir inang ya da din gibi géren Tiirk aydininin
(Bkz. Arslan, 1992: XIII), dini bitmeye yuz tutmus bir kurum olarak gérmesi ve buna baglt olarak da dinin
anlayict (verstehen) bir bakis acisint gerektirmeyecek kadar énemli olmadigi disiincesi, din ve toplum

tizerinde etkilidir. Genel olarak sag siyasetle irtibatli olan Giingér, MHP’ye yakin bir isim olmus ve fakat partizan bir ideolog
konumunda yer almamistir. Erol Giing6r, resmi ideolojiye ve biirokrasiye karst yaptugt ciddi elestirilerle MHP cizgisinin distigii
“devleti kutsallastirma” yanilgisina diigmezken, hocast Mimtaz Turhan’in da etkisiyle Batililasma karsit1 sdylemlerini, muhafazakar
bir halkeilikla tamamlamaya calismistir (Bkz. Yilmaz, 2010: 2). Islam’in, Islam 6ncesi Tiirk kiiltiiriiyle kolayca uyustuguna dikkat
¢ekmesi ve dinin Ttrk milli kiiltiriinin olusumundaki vazgegilmez rolinii her defasinda vurgulamasi bakimindan Giingér, bu
yénelimiyle Tiirk-Islam Sentezi ideologlarina yaklasmalktadir. Ayrica Giingér, hem MHP igerisindeki Tiirkgii Turanci damari,
Islam’a gdsterdigi yetersiz referanslardan dolayt elestirmekte hem de Islam’in Tiirklere evrensel bir misyon yiikledigini ifade ederek
ilkiici hareketin “nizam-1 alem ulksd” siartyla da uyusmaktadir. Milliyetei bir sosyal bilimci olarak Erol Giingér, ¢ok da uzun
olmayan yazi hayatinda kendini, “milliyetcilik fikrinin tabil arizalarini islaha, Turk toplumu icin kullanilabilirligini izaha ve bu
fikriyatin ilmi esaslarint insaya adamustir” (Alkan 2006: 169). Kardesi Hidayet Giingér ise Erol Gingdr’in siyasi disiincesi
hakkinda su bilgileri paylasir: “Ben onun 45 yillik hayatinda inanglarinin disinda bir yasantiya saplandigina hic¢ sahit olmadim. Tam
anlamut ile ici bir, 6zl s6zu bir, fikir adamiydi. Erol’'un fikir adamu hiiviyeti birbirini destekleyen bir 6zellige sahipti. Onun
‘Milliyetgilik® tizerinde ¢ok yazip konusmasi, hakkinda cesitli degerlerin yapilmasina sebep olmustur. Onun milliyetciligi kokld,
mana 6zt kuvvetli bir milliyetgiliktir... Kendisi dini inanglart giicli, dinin ameli kisimlarint da imkan nispetinde yerine getiren
genis gorusli bir insandir” (H. Gingér 1998: 111-112).
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iliskisine dair ¢alismalarin yapilmasini engellemistir. Siyasal acidan ise, din alaniyla ilgili arastirma yapmak,
dini glindeme tastyacagi kaygisiyla itibar edilmemistir (Aydin 1998: 315; Alptekin 2008: 436; Akgtl 2002:
50).

Tirk sosyolojisinde din tizerine yapilan tartismalar Ziya Gokalp’le bitlikte baslasa da gerek sosyal ve
siyasal olaylarin etkisi gerekse de bir kurtarict bilim olarak gorillen Turk sosyolojisinin bagka alanlar
tzerinde yogunlasmasi, genelde din ve 6zelde ise din sosyolojisi alaninda yapilan calismalarin ciliz
kalmasina neden olmustur. Daha sonra Gé&kalp gelenegini siirdirenler icerisinde yavas yavas bu alanda
calismalarin yapildigi goriilmustir. Bu gelenek icerisinde konumlanan ve Tirk sosyolojisinde 6nemli bir
yeri olan Hilmi Ziya Ulken, din konusuyla ilgilenmis ve Dini Sosyoloji adinda bir ¢alisma kaleme almistir.
Ulken, din ve toplum iliskisinde Durkheim’in diisiincelerini temele alir. Durkheim toplumsal yasamin din
merkezli oldugunu kabul etmekle birlikte tiim kurumlar gibi dinin de toplumsal bir tGrtin oldugunu ileti
sturmektedir. Dini olgularin toplumsal kosullar tarafindan ne sekilde etklendigi konusunu ele alan
Durkheim, buna dayanarak dini inanislarin hangi minvalde gelistigini agiklamaya calisir. Ulken ise, Tiirk
toplumunu temel almakla birlikte Durkheim ¢izgisini de devam ettirerek, dinin ontolojisinin toplumsal
sartlarda aranmasi gerektigi hususunda kararhidir (Aydin 1998: 322-323) 1

Tirk sosyolojisine sinmis bu yargi, Erol Gungérle birlikte yeniden yorumlanarak pozitivist
tahakkiimden arindirilir. Gékalp-Ulken gelenegini tam da bu noktadan elestiren Giingor’e gore din; ahlaki
bir sistem, sosyal bir deger ve ayrica fert ve toplumlarin kendini ifade etme seklidir. Bundan dolayr Tirk
toplumu igin Islam dini, ne siradan bir kurum ne de siyasal bir sistemdir. Toplumumuz igin din, kiiltiirel
bir gercekliktir (Aydin 1998: 329; Kilic 1998: 278). Cunki Gingér’e gére insanoglu, bugiin dogru olarak
kabul edilen distince, ideoloji veya sekiller inanglarin yarin yanlislandigi, bugiin giizel gérinenin yarin
¢irkin olarak kabul edildigi bir diinyada, kendini bu sonsuz dalgalanmalardan ve buhrandan kurtaracak
degismez degerlere yani dine sarilmak zorundadir. Dinin dogast ise, bu ezeli ve ebedi degerleri halihazirda
insanlara sunmaktadir (Gingdr 2005a: 205). Dinin toplumsalligini kabul eden Gungér, bu kanaate
Durkheim’in ¢izgisinden olduk¢a uzak bir noktada durarak erisir. Ayrica Gungdr, pozitivist paradigmaya
uygun olarak din ve bilim arasinda ilkece bir ayrim yapar. Dinin ve bilimin yaklagimlarinin farklt oldugunu
ve birinin digerine indirgenemeyecegini belirten Giingér’e gére, kismen ya da tamamen tim konular
bilimsel bir yéntemle incelenebilir. Oyle ki Giingér, vecd ve sezgi gibi Islam’in epistemik problemlerini
sosyolojik bir tarzda ilgilenerek toplumsal yonlerini ortaya koymaya cabalamustir. Ayrica Gling6r, dogu-bati
mistisizmi, [slam tasavvufu ve tarihsel gelisimi gibi konulart ¢cok yonlii analiz ederek dine saldirmadan ve
bilimsel metottan da uzaklasmadan bir yontem gelistirebilmistir (Aydin 1998: 329-330; Bkz. Alkan 2006:
170-172).

Erol Giingér, dinin topluma uyum gosterdigi stirece varligini devam ettirebilecegi yontindeki iddiaya
temelden karst ¢tkar. Dinin topluma uymasi veya uydurulmasini, esasen dinin ontolojisine karst yapilan bir
suikast girisimi olarak g6rir. Clnkil toplumsal hayata gore sekillendirilen din, din olmaktan ¢ikarak
herhangi bir yasam tarzina doniigmuis olur. Ayrica dinin kendini yenileme ve gelistirme 6zelliginin
bulunduguna dikkat ¢ceken Giingér, dine ilmi teoti ¢ergevesinde bakanlarin da bilgi hatast icinde olduklarim
soyleyerek reformculart elestirir. Insanlarin bir tek Tanrt tarafindan yaratilip ayni ana-babadan tiiremesini
“evrensel esitlik ve kardeslik prensibi” olarak géren Giingér agisindan Islam dini, Tiirk kiiltiriniin diin
oldugu gibi bugtin de ¢ok kuvvetli bir yapicist ve Tirk milliyetciliginin en mithim unsurudur (Bolay 2007:
22).

Erol Giing6r dinin toplumsal boyutunu ele alirken, iki hususu gz 6niinde tutar: Insanlari bir arada
tutan bag ve ahlak normlarimnin kaynagi. Giingdr, insanlari bir arada tutan seyin, “bazt manevi normlara
yani ahlak standartlarina ortak olarak inanmalart” oldugunu diistinir. Cinkd bu normlar, gérillmezler fakat
sadece inanilan geylerdir. Bundan dolayt Giling6r’de ahlak 6lciitlerinin kaynagini din olusturmaktadir
(Giingor 2006: 162; Bkz. Yediyildiz 1998: 247, 248). Erol Giingor genelde din ve 6zelde ise Islam’a iliskin
anlayisini, asagida daha ayrintili verilecegi {izere, tic temel argiiman {izerine insa etmistir. Ilki, beseri

f Erol Giingér, Hilmi Ziya Ulken’in vefatinin ardindan 16 Haziran 1974 yilinda Ortadogu Gazetesi'nde Ulken’i anlatan bir yaz1t
kaleme alir. Makale Cemil Meri¢’in ifadesiyle “biraz mersiye, biraz hatira” tadindadir. Yaziyr “6lgild, dirtst, mieddep bir yaz”
olarak niteleyen Meri¢, Giingér'iin Ulken’le ilgili diisiincelerini hem tasdik eder hem de inceden inceye elestirir. Cemil Meri¢’in
Giing6r’in makalesini degerlendiren “Hasbi Tefekkiir” basliklt yaz1 i¢in Bkz. Meri¢ 1998: 205-255.
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varolusun beraberinde getirdigi anlam problemine bir cevap olarak din; ikincisi yeni bir medeniyet inga
etme siirecinde din ve Islam; tictinciist ise laiklik ve din (Unan ve Ozden 1998: 189). Bu ¢ séylemi
strastyla ele alalim. Ilk olarak insanin tesis ettigi modern diinyanin anlam bulanikligina yol agan
problemlerine karsilik, dinin bu problemlere ¢6zim tretecek potansiyele sahip olmasii Glingor, dinin
tarihsel bir olgu oldugu fikrini reddederek ve din ile bilimin ayni kategoride degerlendirilemeyecegini
vurgulayarak formile etmeye calisir (Glng6r 2006: 151-153). Dini; gerileyen, zamanla ortadan kalkacagini
ve yerini bilimin alacagini 6ne siiren Batt kaynakli bu distnceler, Tirk aydinina da sirayet etmis ve
béylelikle Tiirkiye'deki inkilapeilarin, Islam’in yerine bilim ve vatan disiincesini yerlestirmelerine de ortam
hazirlamistir. Ancak din, ezeli ve ebedi sorulara verdigi cevaplarla ve basta bilim olmak lzere, degisen
disiplinler karsisinda insanin emniyet ve baglanma duygusuna hitap eden degismez degerler manzumesiyle
diriligini muhafaza eder. Tkinci argiiman, yeni bir medeniyet insa etme siirecinde Islam’in ve dolayistyla
Misliimanlarin  sorumluluklarinin  belirlenmesi  gerekliligidir. Islam medeniyetinin  Bati medeniyeti
karsisinda aldigr biiyiik maglubiyet, 1970’lerden itibaren Islam diinyasinin uyanmaya baslamastyla birlikte
Batr’ya karst bir rovansin olanaklarini hazirlamast anlamina gelmektedir.S Bu Islami uyansin iki sebebi
bulunmaktadir: a. Batt medeniyetinin insanlarin maddiyatina hitap etmesi ve manevi ihtiyaglarina doyum
saglayamamasi, buna baglt olarak da bu medeniyetin drettigi otoriter ve totaliter rejimlerin ¢tkardigi iki
diinya savast sonrasinda kaybedilen itibar ve yasanilan ahlaki buhran, b. Islam iilkelerinde Batililasmay1
planlayan elitlerin acik bir bicimde bagarisiz olmalart ve Batiidagsma politikalarinin halki memnun
etmemesidir. Cinkii Islam dini, Bat’nin maddiyata ve Dogunun maneviyata agirlik veren temel
diistincesine karsilik, maddiyatin ve maneviyatin dengesini kurabilen yegine dindir. Uglincii argiiman ise,
Gung6rin “laiklik ve din” iliskisine yonelik tespitleridir. Guingdr’e gore laiklik, objektif bir distinme
seklidir. Bir toplumun kanunlarla ya da kurumsal bir diizenlemeyle laik olunamayacagini ve meselenin bir
zihniyet meselesi oldugunu ileri siiren Gingér, hem Tiirkiye’nin din yiiziinden geri kaldigini distinenlerin
hem de dinden uzaklasildig1 icin geri kaldigini diisinenlerin, meselenin i¢ yiiziine hakim olamadiklarini ve
boylece objektif olunamadigini belirtir. Glingdr’e gore inkilapeilik adina dinde reform yapma gabalari,
inanan insanlarda bir giivensizlige ve boylelikle degisime karsi reaksiyon gelistirmelerine neden olmustur.
Inkilapgilarin din ve sosyoloji hakkinda sahip oldugu bilgisizlik ve donanimstzlik, inanan kesimin direng
gOstermesinin en dnemli nedenlerinden bir tanesidir. Ayrica dine yonelik devletin miidahaleleri de, laiklige
yonelik algt ile din ve vicdan 6zglrliginin tesisinin zedelenmesine neden olmustur (Yimaz 2005: 429—
435).

Erol Giingdr’e gbre Batt medeniyeti, insanligin icinde bulundugu bunalima ¢6ziim tretme potansiyeline
sahip olamayist bir yana, esasen bu sorunlar yumaginin kaynagint teskil etmektedir. Halbuki Islam dini ve
medeniyeti, insanligin mevcut durumundan kurtulmasi icin yegane bir referanstir. Ciinki Giingér'e gore,
modernizmin problemli dogasi yiziinden Misliimanlarin buglinki meselelerini, Muslimanca yasamanin
ontindeki engellerin kaldirilmasina yonelik ¢abalar olusturmalidir. Bu baglamda denilebilir ki, Glingdr
diisiincesinde Islam, insanhgin bugiinkii bunalimindan kurtarilmast igin gerekli olgunluga ve sartlara
sahiptir. Tarihsel siiregte ortaya koydugu biitiincii hakikat anlayist bakimindan Islam, hakikatin kavranmast
konusunda bilgi elde etme vasitalarini birbirine indirgemeyen yaklagimiyla ve dogasinda mevcut olan sosyal
adalet ilkeleriyle ve uygulamalariyla bu kurtulusu gerceklestirebilir. Bunun imkani ise, modernizmin insa
ettigi indirgemeci ve inkarci bilim anlayisini, bitiinct bilgi anlayistyla paradigma degisimine ugratmakla
gerceklestirilebilir (Bolay 2007: 23). Giingdr, Tiirk toplumunun sosyal ve ekonomik gelismesinde Islam’in
¢ok Onemli katkilar saglayacagini distinmektedir. Cinkd yerylzindeki diger tim dinler, her ne kadar
ekonomik gelismeyi destekleseler ya da 6zendirseler de, Weber’in meshur Protestan ahlaki tezinde oldugu
gibi, timuyle bu 6zellige sahip degildir. Bu baglamda Giingdr, hem Dogu hem de Batr’daki dinlerin genel
6zelligine géndermede bulunur. Ornegin Dogu’da toplumsal islevi bulunmayan, sadece bireysel tatmini
Ozendiren ve bireye diinyadan el etek ¢cekmesini tavsiye eden dinler bulunmaktadir ki bu dinler, sosyo-
ekonomik kalkinmada ayak bagi sayilmaktadir. Buna karsin Avrupa’da ekonomik kalkinmada Protestanlik,

§ Glingor’e gore Turkiye, milli killtir meselesini ¢6ziime kavusturarak kendi milli degerler sistemini kurmadik¢a, buyiik
medeniyetler 6zellikle Bati medeniyeti karsisinda kuvvetli bir unsur olamayacaktir. Misyoner faaliyetleri olarak Hiristiyan
kultiriintin yayilmast da bu dizensizlikten faydalanacaktir (Giling6r 2005b: 13).
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stiphesiz 6nemli bir aktér olarak kabul edilir. Ancak Islam dini; din ve diinya ayrimi yapmamast, insanlarin
bu dinyada yaptgi iyi ameller karsiliginda ahirette 6dullendirilmesinin bildirilmesi ve helal yoldan
calisilarak kazanmaya tesvik edilmesi gibi kaidelerle, kalkinmada biyiik bir manevi giic saglamaktadir
(Giingor 1993: 480; Giingér 2000: 67-69). Béylelikle Giingér, Islam’in sosyal adalet tasavvurunu hayata
gecirmenin imkani tizerinde durarak Islam’in insani yonini referans gostermektedir. Ciinkii Islam’in
hitkiim sitirdtighi topraklarda simif kavgalari, 1tk miicadeleleri, kélelik ve emperyalizm goriillmezken; camide
esit gordigh bir insani, sokakta hayvan yerine koyan bir Islam cemaati de gériilmemistir (Giingér 2005a:
75). Ayrica Islam dini evrensel bir din olmakla birlikte insanlar arasinda 1rk, soy, sosyal sinif vs. gibi farklara
deger vermez. Allah’in yaninda en kiymetli insan, kulluk vazifelerini en iyi sekilde yerine getiren insandir.
Biitiin insanlara goénderilen bir dinin, baska tiirden bir tavir takinmasi zaten digiiniilemezdi. Ancak
insanlarin gerek fert, gerekse kavim olarak Allah nazarinda esit olmast, onlar arasinda farklarin olmadigi ya
da bu farklarin taninmadigl anlamina gelmemektedir. Kur’an’da insanlarin “birbirlerini tanimalart icin
subeler ve kabileler halinde” yaratildiklari bildirilmektedir. Bu mesaj, “kultiirlerin  farkliligina ve
¢oklulugu”na isaret ederken medeniyetin ve insan soyunun gelismesi bakimindan da bir gergekligi ifade
etmektedir. Dolayistyla Islam, insanlarin ait olduklart soydan dolayt digerlerine iistiinlik iddiasin1 ve
“kavmiyetciligi” kesinlikle yasaklamaktadir (Giingér 2005a: 149). Gungér’in bu tespitleri bir kez daha
gostermektedir ki onun milliyetcilik tasavvuru, belitli bir etnik yapiya dayali milliyetcilikten timiyle uzak
bir milliyetciliktir.

Erol Giingor Islam tizerine yazdigt nitelikli ve etkili iki kitabinda (Islam’in Bugiinkii Meseleleri ve Tslam
Tasavvufunun Meseleleri), Islam’in yiikselisini, bunun arka planini ve Tslam dininin potansiyellerini ortaya
koymaya calisir. Islam diinyasina sinmis “pasif direnis” ilkesini ciddi elestirilere tabi tutan Giingor;
Islam’in, Bat’nin ve modernitenin salvolarina karsilik verebilecek potansiyele haiz oldugunu ve yeniden
tarih sahnesinde bir aktor olarak boy gosterebilecegini belirtir. Hilafetin Stinni Islam doktrininde zorunlu
bir kurum olmadigint belirten Giingor, her devlet baskaninin “halef” gérevini yapabilecegini ve Islam’da
milli devlet esasinin var oldugunun altint gizer. Bu yéniiyle radikal Islamei diisiincenin fundamentalist ve
enternasyonalist 6ziine de karst ¢tkmis olmaktadir. Bu anlamda Glngér’in milliyetciligi, Batt kiltirtne
karst Islam kiiltirinii yerlestiren ve Islami temelde yeniden tanimlanan bir milliyetcilige kaynaklik eder
(Bora ve Can 2009: 298-299; Bkz. Ciftci 1989: 41-43). Ozellikle Giing6r’iin “Islam’in Bugtinkii
Meseleleri” isimli eseri, “siyasal Islam”a yoneltilmis olgun ve gayet seviyeli bir elestiri olarak da
degerlendirilebilir. 19. yiizyilda Islam’in ortaya koydugu medeniyetin yenilgiye ugradigini ve modern hayata
uygun hukuk sisteminin yeniden tedaviile sokulamamasini temel problem olarak géren Giingor, igtihat
kapisinin kapali oldugu goriisiinii elestirmistir. Ciinkii O’na gére Islam, kendi igerisinde tutarh ve dengeli
bir degetler sistemi sunmus ve Ozellikle 20. yiizyil bu degerler sistemi icin genis bir uygulama sahasina
déntigmistir (Alkan 2006: 173, 174; Unan ve Ozden 1998: 193). Bu diisiinceden hareketle Giingér,
Islam’in o giinkii temel meselelerine yonelik ¢oziimlemelere girismektedir. Ornegin hukuk sistemi, laiklik,
tasavvuf, Islam ilkelerinin isbirligi ve Islam ve teknoloji iliskisi gibi konular tizerinde kafa yormaktadir. Bu
meseleleri sirasiyla ve kisaca degerlendirmek, Guingér disiniisinin zihin kodlarini vermesi bakimindan
6nemli olacaktir.

2. Islam’in Degigsmeyen Diinkii ve Bugiinkii Meseleleri

Erol Giingor Tiirklerin Islam dininden 6nce kendilerine has bir dini inanisa sahip oldugunu belirtir.
Sahip olduklart bu din, Saman diniyle birbirinin icine giren eklektik bir dindir. Oyle ki Samanlik bir din
adamligindan ziyade, hastalara sifa dagittigina inanian, gelecekten ve ruhlardan haber veren bir tiir kabile
buyulicugidur. Kald: ki din, kainata ve insana dair ezeli ve ebedi actklamalar getiren bir inan¢ sitemi
olmasina ragmen Islam 6ncesi Tirklerde, ilkel bir inanct barindirir (Giingdr 2000: 61—63; Yilmaz 2005:
423). Tirklerin eski dinlerinden Islam’a gecisleri, gocebelikten yerlesik hayata gegisle eszamanhdir.
Tirklerin Tslam dinini benimsemesi, ayni zamanda yeni bir medeniyete gecisi de temsil eder. Islam dini
sosyal, siyasal ve ekonomik anlamda sosyal hayatin yeniden dizaynini gerekli kilmis ve Tiirkler, Islam
medeniyeti blnyesinde karsilastiklari yeni medeniyetlerle yaptug: kulttrel alis verislerin de etkisiyle, bir
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Islam medeniyetinin tesekkiiliinde en biiyiik yardimcilardan biri olmustur (Giingdr 2000: 63—69; Yilmaz
2005: 424).

Erol Giingér, Islam™ killtiirimiiziin ve &arakterimizin ikinci biiyiik kaynag: olarak gériir, hatta zaman
zaman dilden daha etkili oldugunu belirtir. O, dinin eski birlestirici roliinli oynamaya baslamasindan
memununiyet duymaktadir (Gingdr 2006: 73-79). Glngdr, yukarida da ifade edildigi iizere, 6nce din
problemini ferdi planda ele alir ve dini, bir bilgi sistemi olarak ele alanlarin dustiikleri hatalart ortaya koyar.
Mevcut dinlerin yerine rasyonalist bir din koymaya calisan Comte ve Durkheim’in, dinlerin ortadan
kalkacag1 seklindeki pozitivist iddialarinin kehanetten ibaret oldugunu belirterek bu iddiayr temelden
elestirir. Boylelikle bilimi, bir din veya bir iman sistemi haline getirmek isteyen disiincenin
basarsizliklarina ve birer bilgi ve ahlak sistemine déniisen maddeci doktrinlerle din arasindaki farka da
dikkat ceker (Bolay 2007: 22). Bu temel din anlayist 1si5inda Giingor, Islam’in meselelerine farkli, diizeyli
ve yerli bakis acisina sahip zgiin bir yaklasim gelistirir.

Erol Giingérin Islam’a iliskin ele aldigi konular arasinda, Islam hukuku ve laiklik iliskisi/meselesi
bulunur. Giingér’e gore Islam hukukunun meselelerini, Tiirkiye'deki laiklik esasina aykiri bulanlar vardir.
Ancak bu konuda Giingér, laiklik esasiyla catisan bir durum olmadigini, dine uygun hukuk ve dini hukuk
arasinda da ayrim yapmak gerektigini ifade eder. Bu minvalde Giingér, bir hukuk¢unun herhangi bir
meselede Islam hukukunun hiikiimlerine itibar edilmesini istemesinde herhangi bir sakinca gérmemekte ve
bu durumu, devletin temel sistemlerine, dini esaslarin yerlestirilmesi olarak da gérmemektedir. Béylece
Gungor, Tirkiye'de olusturulacak hukuk sisteminin dini referanslara uygun olabilecegini belirtmektedir
(Gling6r 2005a: 95). Tirkiye'de hukuk meselesinin tartismasi, rejimin temel reflekslerinden biri olan
laiklik meselesini de giindeme tasimaktadir. Bu baglamda Tslam ile Hiristiyanlik arasindaki farklara deginen
Giingdr, Islam’in hem maddi hem de manevi tarafiyla insant ele aldigint ve insanin tiimden varlig icin bir
diizen getirdigini, ancak Hiristiyanlikta “Tsa’nin hakki Tsa’ya, Sezar’in hakki Sezar’a” ilkesi geregince din ve
dinya hayatinin birbirinden ayrt olarak konumlandirddigint belirtir. “Din hayatt ayri, diinya hayatt ayr1”
distincesinin, insan ve toplum hakkinda bilgisi olmayanlart kolayca ikna etmede islevsel oldugunu 6ne
stren Giingdr, boyle bir ayrimin hem toplumun hem de dinin dogastyla catistigint ve dinden arindirilmig
bir toplumun ya da toplumdan arindirilmis bir dinin mimkiin olmadigint vurgular (Gingor 2005a: 52).
Gilingdr’e gore esasinda laiklik, bizde anlasildigr gibi, din isleriyle devlet islerinin birbirinden ayrilmasi
gerektiren bir kanun degildir. Eger laiklik bir inkilap olarak kabul edilecekse, bu inkilap kanun maddelerine
degil, zihniyete dayandirlmalidir. Yeryiiziinde higbir kanun, aptal bir insant zeki yapamamustir, hicbir
kanun da cahil bir adami bilgili hale getiremez. Dolayisiyla Tirkiye’nin laik oldugunu ifade eden Anayasa
maddesi de, Tirkiye'yi laik yapmis degildir. Kanunlarla tekke ve zaviyeler kapatilabilir, kabineden din isleri
temsilcisi ctkartilabilir, resmi islerde Tanrt tGzerine yapilan yeminler kaldirilabilir ve hatta yasayla ibadetler
bile yasaklanabilir. Ancak tim bu yaptirimlara ragmen insanlar, kanun aracihigiyla laiklige alistirilamaz ve
abistirlamamistir da (Gung6r 1993: 326-327). Ayrica inkilapeilarin laiklik konusunda yaptgt hatalart tahlil
eden Giingér'e (2006: 169) gore, eger Miuslumanlara, Ermeni, Rum ve Yahudi vatandaslar gibi cemaat
kurma hakk: verilmis olsayds, din isleri devlet isi olmaktan ¢ikar ve boylelikle din, siyasetin malzemesi

* Glingdr “Tarihte Tiirkler” isimli eserinde Tiirklere yénelik genis ¢aplt bir arastirmaya girigmistir. Tiirklerin Islam’a girmeden
énceki dini inantslart ve Talas Savag’ndan sonra Islam dinini kabul etmeleri gibi hususlardan hareketle tahlillerde bulunan Giingér,
Turklerin Misliman olduktan sonra Araplardan buyik ilgi ve saygt gordiklerinden bahseder. Araplar arasinda Tirklerin
sGhretinin kisa siirede genis cografyaya yayilmasi, Mislimanlar arasinda Tirklerin Tslam’a girmesiyle hicbir giiciin Islam’a karst
¢tkamayacagt gibi bir inancin gelismesine neden oldugunu 6ne siiren Giing6r, peygamberimiz Hz. Muhammed’in Tirkler
hakkinda 6vgl dolu ve miijdeli s6zler sdyledigi ve hatta Kur’an’in bazi ayetlerinde Tiirklerin ima edildigi rivayetlerinin biiytik
yankilar uyandirdigindan bahsetmektedir. Hatta Kur’an’da adi gecen Ziilkarneyn’in aslinda Oguz Kagan oldugu séylenmis ve
Kasgarli Mahmut peygamberimizin Tirkler hakkinda s6yle dedigini rivayet etmistir: “Cenab-1 Hak diyor ki: Benim Tirk adint
verdigim ve Dogu’da yerlestirdigim askerlerim var ki, herhangi bir kavme karst gazaba gelecek olursam Tirk askerlerimi o kavme
hticum ettiririm.” Ayrica Arap edebiyateilart ve tarihgileri de Tirkler hakkinda évgtler yagdirmaktadir. Bunlardan biri olan Cahiz,
“Ttrklerin Faziletleri” isimli kitabinda “Savas sanat: Ttirk’e bilgi, tecriibe, siyaset ve sair yiiksek vasiflar kazandirmugtir. Ttrk daima
soziinde durur ve hile yapmaz. Turk Hakani hileyi sadece savagta da olsa yapmak zorunda kaldigini tiziilerek belirtir ve ikiytizli
olanlart daima en kotii insan sayar. .. Arap ordularini Tirkler kadar titreten baska bir millet yoktur. Tirkler daima soylariyla iftihar
ederler, vatanlarina ve dillerine ¢ok bagldirlar. Dismanlar esir alinca onlara iyilik ve ikram eder; alicenablik gosteritler.” (Giing6r
2000: 66,67).
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olmaktan kurtulurdu. Ciinki din isleri, devletin elinde bulundugu muddetge, politikacilar bunu propaganda
aract olarak kullanacaktir.

Erol Gingdr’in Islam tzerine kaleme aldigi ikinci kitap olan “Islam Tasavvufunun Meseleleri”,
“Islam’in Bugiinkii Meseleleri”’nde ortaya konulan bakis acisinin bir nevi tasavvuf konusuna uyarlanmasidir
(Yilmaz 2005: 431-432). Erol Giingér, tasavvufu Islam mistisizmi olarak tanimlamakta ve Islam dininin
belirli bir yorumu olarak gérmektedir. Ayrica tasavvufun belirgin vasiflarini ise su sekilde siralar: Kur’an’da
ve hadiste gériinenden (zahir) ziyade goriinmeyene (batin) 6nem vermek; yaratan ile yaratilan arasinda
varlik itibartyla ayrihik bulunmadigini, ¢linkii Allah’tan baska varlik bulunmadigint kabul etmek; insanin
Allah’tan geldigi gibi yine Allah’a gidecegini, ancak bunun icin mutlaka 6limi beklemek gerekmedigini,
nefsi tertemiz kidmakla ezeldeki birlige daha hayattayken déntlecegine inanmak (Gilingoér 1998b: 19).
Giingdtr’e gore tasavvuf, dini sadece kaidelere gbre almayip onun deruni manasina niifuz etmeye c¢alismak
ve dolayistyla manevi hayatt maddi hayata tstiin kidmak ve Allah’la kul arasindaki miinasebeti iyice
derinlestirmek biciminde anlamlandirildiginda, Islam ile tasavvufun neredeyse ayni anlama geldigi
s6ylenebilir. Cinkd Hicret’in ilk t¢ yiiz yilinda yasayan mutasavviflarin esas karakteri de bu olmustur.
Ornegin tasavvuf ehli olan Hasan Basti’nin dini diisiincesi, ehl-i siinnet akidesine sahip bir fakihin
distincelerinden pek de farkh degildir. Ancak sonraki strecte tasavvuf adi altinda yayginlasan bir¢ok batini
inanclar ya da bidatlar distnildiginde, Hasan Basti’yi sufilerden ziyade ulema ziimresine koymak
gerekmektedir (Giingér 1998b: 55-56). Giingor, tasavvuf ehlinin milli ve Islami kiiltiir icin 6nemini ortaya
koyarak Islam dininin ve onun drettigi kiiltiiriin derinden kavranmasina kapt aralar. O, bu kavrayisla
birlikte milli kiltiriin kodlarinm ve Tirk toplumunun genel karakterinin daha iyi anlasilacagini diigtintr.
Ayrica icinde yaganian ¢agin tahlil edilmesi adina, tasavvufun mesajinin mahiyeti de ayri bir ehemmiyet
kazanir. Giingdre (1998b: 181) gore kaynagi bakimindan Islam’in igerisinde olan tasavvuf, Islam
medeniyetinin ¢cok énemli bir degeridir.tt Tasavvuf ile Tslamlasma arasinda hayati bir bag oldugunu 6ne
stiren Giungdr, toplumlarin ve buyik halk kitlelerinin misliiman olmalarinda tasavvufun katalizor
etkisinden bahsederek, Islamlagsmanin hizina ivme kazandirmasindan dolayi, tasavvufun zamanla
miisliimanlar arasinda bir “halk dini” haline geldigini savunur. Ayrica Giingér, tasavvufun Stinni
mahiyetine iliskin iddia edilen, tasavvufun siyasi ¢Okiintiiye neden oldugu varsayimina siddetle karst ¢ikan
Glingér, tasavvufu siyasi ya da ekonomik ¢okiintiiniin bir sonucu olarak degil, bu ¢6kiintlye karst ortaya
cikan bir reaksiyon olarak degerlendirir. Ciinkii tasavvuf, Islam diinyasindaki dini doktrin birliginin siddetle
sarsildigt bir donemde Islam birligini saglamak gayreti giitmiis ve ¢okiintii zamanlarinda ¢tkan @imitsizligi
ve tembelligi bertaraf ederek ¢6zilmeyi degil, manevi birlifi yeniden insa etmistir (Glng6r 1998b: 150—
156; Bolay 2007: 24). Bunun yani sira tasavvufun olumsuz etkileri tizerinde de duran Giingér, bu baglamda
tasavvufa Onemli elestiriler getirmistir. Bunlarin basinda, tasavvufun donaniml ve parlak zekaya sahip
mislimanlari, kiltirel hayattan kopararak Islam’in problemleri tzerine kofa yormaktan alitkoymasidir.
Insanin i¢ diinyasina izah edilemez bir dinginlik ve huzur getiren tasavvufun bu olumlu tarafint vurgulayan
ve hakkim teslim eden Giingdr, tasavvufun distince ve fikir Gretimini korelttigi problemine ¢éziim olarak,
gindelik baskilardan bunalan, dine a¢ olan ve bdylece tasavvufa yonelen genclerin bu dinamizmini
kaybetmemek icin toplumsal etkinliklerden ve kiiltirden uzaklagmadan, aksiyoner ruhlarini korumalart
gerektigini savunur (Giingdr 1998b: 179-181, 206; Yilmaz 2005: 432—433).

Erol Giingér, Islam cografyasindaki etnik yapilarin ve bunlarin sahip oldugu kiiltiiriin miisliiman
toplumlar icerisinde bir ayrisma vesilesi degil bir zenginlik oldugunu ifade eder. Giingor’e gore Islam
medeniyetinin {i¢ 6nemli 6gesi olan Araplar, Tiirkler ve Iranlilar, ortak bir medeniyet ve inang sisteminin
icinde yasamakla bitlikte birbirinden ayirt edilebilen ve birbirinden ayrt milletler olarak yasadilar. Dilleri, 6rf
ve adetleri ve sosyal kurumlarinin birbirinden farkli olmast, Islam acisindan herhangi bir sorun teskil
etmemistir. Ciinkii [slam’in insanlari tek bir millet haline getirme gibi bir davast bulunmamaktadir (Giingor

1t Giingére (1998b: 41) gére Islam tasavvufunun yerli kaynaklari, tasavvufu gerek diisiince gerek uygulama bakimindan tamamen
Kur’an ve Sunnet’e dayandirmaktadir. Cinkii mutasavviflar, yerli kaynaklart Kur’an ve Siinnet’e uyarlamislar ve boylelikle
kendilerini tamamiyla Tslam’in icerisinde gormiislerdir. Buna ragmen tasavvufun mense’leri ile ilk defa oryantalistler mesgul
olmuglar ve gogu oryantalist Araplarda tasavvufun gelisemeyecegini 6ne siirerek, tasavvufu Islam’a disaridan gelen bir inang sekli
olarak yorumlamislardur.
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2005a: 151). Giingdr, milli sinirlarin Stesinde tek bir Islam devleti diisiincesini, romantik bir birlik ideali
olarak gormektedir. Giingdr siyasi birlik olarak Pan-Islamizmin, kuvvetli bir fikir ve siyasi hareket
olamayisinin sebeplerinden biri olarak, Islami doktrinde temel bir dayanak noktasinin olmayisini gosterir.
Islam doktrininde tek devlet fikri (Abbasilerin son dénemi haric) islenmemistir. Islam dininin asil gayesi,
Allah’in emirlerine uygun ve kullarin haklarint gézeten bir devlet sisteminin varligini géstermesidir. Bu
kaidelere uyulmak sartiyla Islam ilkeleri arasinda herhangi bir fark ve ayricalik bulunamaz. Oyle ki Islam
devletlerinin birbiriyle iliskileri, muslimanlarin munasebetleri gibi seriata uygun olmak zorundadir.
Dolayistyla Misliimanlarin tek bir bayrak altinda toplanmalari ya da Misliimanlarin bir siyasi yapt altinda
toplanmamalarina iliskin, kaynaklarda dinin emrini tegkil edecek kesin bir ifade bulunmamaktadir (Gling6r
2005a: 157). Islam iilkelerinin birleserek tek bir devlet olma fikrinin, dini ve siyasi anlamda gerekli
olmadigint 6ne sturen Glingér’in bu disincesinden, muslimanlarin birlikte hareket etmemesi gerektigi
yargist  cikarilmamalidir. Muslimanlarin - birlik  olmalart ile muslimanlarin  bitleserek bir devlet
olusturmalari, elbette aynt seyi ifade etmemektedir. Glngér’un dikkat ¢ekmeye calistigi husus; tarihsel
stirecte, Osmanli dénemi de dahil, birden fazla Islam iilkesinin varligini eszamanli olarak devam ettirdigi
yoniindedir. Tek Islam devleti diisiincesini elzem gérmeyen Giingdr, bunun yant sira Islam iilkelerinin
Batr’ya karst birlikte hareket etmelerini ise kesinlikle gerekli gormektedir. Giingér’e gore Islam’in Bati
kiiltiir ve medeniyeti karsisinda direnebilmesi, sadece tim Islam ilkelerinin birleserek bir Islam Blogu
olusturmasiyla mimkindar. Tarihi gelisimiyle, sosyal kurumlariyla, manevi temelleriyle, ekonomik ve siyasi
gelecekleriyle Bati diinyast, Islam’in temel 6gretisi bakimindan uyusmamaktadir. Mislimanlarin kendine
has bir kimlik gelistirebilmeleri; birlik suurunu diriltecekleri, ortak paylasimlari gerceklestirecekleri bir Tslam
Diinyast Blogunun tesekkiiliine baghdir (Gungér 2005a: 150-165; Demirci 1998: 184). Guingér’e gbre bir
medeniyet, her seyden 6nce bir degerler ve inanclar sistemidir. Kurumlar ise, bu deger ve inanglarin birer
eseri olarak ortaya c¢ikmaktadir. Mislimanlarin bu anlamda referans almalart gereken husus; ekonomik,
askeri, siyasi vb. kurumlar degil, onlarin gerisindeki zihniyettir. Bat’nin #stiinliiginid saglayan bilim ve
teknoloji, insanin bu diinyadaki hayatina deger vermeye ve esasinda hayatt mitkemmel kilmanin insanin
elinde olduguna inandirmaya endekslidir. Halbuki miislimanlarin temel doktrini olan Kur’an ve hadisler,
diinyayr kendi amaclarimiz icin, strekli incelemeyi ve kullanmayi tesvik etmektedir. Dolayistyla Gling6t’e
(1993: 93-94) gére dinyadaki seyler aldatict hayaller degil, her biri Allah’in ayetidir. Mislimanlarin gbrevi
ise, bu isaretleri kendine rehber edinerek, o yoldan Allah’a varmaktir.

Islam’in modern teknolojiyle iliskisi mevzusunda ise Giingér (2005a: 75), miisliimanca tavrin
teknolojiye karst ¢tkmak seklinde tecelli etmemesi gerektigini belirtir. Islam tlkelerinin modern teknolojiye
uyum saglama cabalar ve dstelik bunda dini agidan herhangi bir engelin olmamasi da géstermektedir ki,
ilim ve teknigin cok ileri oldugu gecmis caglar, hala Islam’in altin devirleri olarak hayranlik uyandirmakta
ve miislimanlarin gelecekte de bu seviyeye erisme 6zlemi muhafaza edilmektedir. O halde Islam’in
makinelesmeye karsi takinacagi tavir, teknolojiyi reddetmek degil, onu daha yiiksek bir deger sisteminin
emrine vermek olmalidir. Giing6r diisiincesinde bu yiiksek deger sistemi ise, Islam’la yogrulmus bir milli
kiltird isaret eder. Bundan dolay1 Erol Giingdr, milli kiltir unsurlarinin canli tutulmasinin énemine isaret
etmekte ve milli kiltlrin tahribata ugramamast durumunda, teknolojinin olusturdugu tahribatla basa
ctkilabilecegini savunmaktadir. Ona gére teknoloji, eger girdigi yerde deger yaratmis ve sadece kendi
degerini empoze etmis olsayd, kiltiirde bu kadar ytkim yaganmazdi. Cinki Giingdr, teknoloji gelmeden
once de kiltiir tahribatinin zaten var oldugunu ifade etmektedir (Bkz. Bolay 1998: 207).

Erol Gungdr, Turk toplumunun tarihte oldugu gibi yeniden glg¢lii bir medeniyetin insasini
gerceklestirmesi i¢in, Tirk kiltirintn temel yapict unsuru olan Islam’a yeni bir anlam ve ifade glicl
kazandirilmast ve boylece olusturulan temel motivasyonla misliimanlarin bu siart sahiplenmesi gerektigine
inanir (Akgtl 2002: 394). Gungér’e (1998b: 173) gore, insanlarin dinyayt din perspektifinden
anlamlandirmalari ve hayatlarini dine gére dizayn etmeleri, rasyonel olarak onlarin din dis1 bir sistemden
memnun olmadiklarini géstermektedir. Bu memnuniyetsizligin  sonucu olarak insanlk, her biyiik
degisimden sonra olusan kaostan yeni yollar kesfederek ¢ikmasini bilmistir. Bu durum gostermektedir ki,
simdi ve gelecekteki buhranlardan kurtulmanin receteleri de kuskusuz bulunmaktadir. Giingdr, bu ¢ikis
yollar1 konusunda din adamina ¢ok fazla gorev dustiiginii belirtir. Din alimlerinin ise, diinyanin yeniden
kurulmasinda bir mimar olarak gérev almak istiyorlarsa, modern insana Oncelikle dinin ezeli ve ebedi
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degerlerinin hangi metotlarla verilmesi gerektigini bilmeleri sarttir (Giingdr 2005a: 207). Islam ve Tirkiye
tizerine 6nemli tespitler ve ¢oziim 6nerileri sunan Giingér, bir meslek olarak siyaset giitmedigini ve Islam
davasinin da siyasi bir dava olmadigint belirtir. Misliimanlarin geri kalmishgina dayanak olarak gésterilen
Islam’da reformun yapilamadig disiincesine karsin Giingor, diizeltilecek olanin Islam degil Miislimanlar
ve onlarin Islam’t kavrayislari oldugunu ve diizeltme modeli olarak da asr-1 saadet dénemindeki ilk
Misliimanlarin  yontemini isaret eder (Alptekin 2008: 438). Dolayisiyla Erol Giingor’in Islam ve
miislimanlar hakkindaki bu distnceleri, otuz yil ge¢mis olmasina ragmen hala énemini ve giincelligini
korumakta, ayrica toplumumuzun Islam diniyle olan etkilesimini de anlamlandirmada yol gostermektedir.

Sonug

Erol Giing6r Islam’a iceriden bakan bir séylem gelistirmis ve temellendirdigi milli bakistni, Tslam’in
ruhuna uygun bir kaygiyla tesis etmeye ¢abalamis ve milliyetciligi killtirel boyutuyla yorumlayabilmis bir
aydindir. Glingér’in Tirk toplumunun din merkezli tahlilleri, gerek tarihsel birikimin elestirel bir sekilde
cle alinmasi, gerekse de toplumsal degisimin ve gelisimin bir sirece oturtulmast anlaminda, 6zgiin ve
bilimsel bir girisim olarak degerlendirilebilir. Eserlerinde ahlaki diisiince ve davranslarin, diger distince ve
davranislardan ayrt tutulamayacagini vurgulayan Giing6r, insanlart bir arada tutan bagin ve ahlak
normlarinin kaynagi olarak dinin toplumsal boyutunu referans géstermektedir. Ciinkii Glingdr, insanlart
bir arada tutan bagin, manevi kaidelerden yani ahlak standartlarini olusturan ortak inanclarin varhgindan
kaynaklandigint belirtir. Ahlak standartlarinin en 6nemli kaynaginin din olmasini, insanlarin degisen
degerler karsisinda degismeyen degerler aramasina ve beseri tandansh sistemlerin yerine ilahi olanin hak ve
adalet getirici sistem olarak goriilmesine baglayan Gungor, bundan dolay: insanlarin dine olan itikadinin
giiclii ve hala ¢ok diri oldugunun altint gizer. Sonug¢ olarak Gilingdr, milliyetci bir gelenekten gelmesine
ragmen epistemik cemaatin akil tutulmalarina karst olmasi, halkgiligi temele aldigr bir milliyetcilik anlayist
gelistirmesi, Islam’in ve Islam iilkelerinin problemlerine ¢6ziim iiretmedeki goniilliiliigii, Islam’in yeniden
diri bir medeniyet gelistirerek tarih sahnesinde boy gostermesi i¢in besledigi timidi ve yasadigi dénemin
puslu ve calkantili zamanlart da g6z 6niine alindiginda cumhuriyet inkilaplarinin hatalarina yoénelik yaptigt
cesurca clestirileri gibi hasletleriyle, bugtin dahi eksikligi hissedilen bir miitefekkirdir. Yerli ve milli bir
durusu temsil eden Glingdr’in, kendinden sonra bir halefinin olmamast da; hem sosyal bilimler, hem Ttrk
toplumu ve hem de Tirk siyaseti acisindan olduk¢a 6nemli bir eksikliktir. Clinki Giingdr™in siirdiirmeye
cabaladigt bu gelenck; astriliklardan uzak, Misliimanlarin birbirine sevgi ve hosgori beslemesini tavsiye
eden ve en 6nemlisi de Tirkiye’nin ve Islam ilkelerinin bir “medeniyet agist” tutturabilmesi icin gerekli
yontemi ve kodlarint sunan bir 6zginliige sahiptir. Kald: ki bu gelenegin siirdiiriilebilmesi, muhtemeldir ki
bu mirast devralacak sosyal bilimcilerin varis olma istencine bagl kalacaktir.
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