TURK HALK EDEBIYATININ NAMIK KEMAL’DEKI AKISLERI (*)

Prof. Dr. Saim SAKAOGLU (¥¥)

Namik Kemal, ¢ok gesitli cepheleri olan bir sanatkardir. O, fikirleri-
ni edebi tiirlerin pek goguyla sekillendirmis ve romandan tiyatroya, siir-
den makaleye kadar pek ¢ok eser ortaya koymustur. Fikrini, engin hir
kiiltir hazinesiyle zenginlestiren Kemal, halk edebiyatinin gesitli yoénle-
rinden de faydalanmayi ihmal etmemisgtir.

Halk edebiyat1 gibi olduke¢a genis gerceveli bir dalin defisik yonleri-
ne, bazan fikir ileri siirerek, bazan da ornekler vererek temas eden Ke-
mal’i bir tebligin sinirli hacmi i¢inde ele almak miimkiin degildir. Bu ba-
kimdan biz, sadece anonim edebiyatin fikra, hikdye, masal, bilmece gibi
tirleriyle ilgili goriislerine temas etmekle yetinecegiz. Onun, biitiin halk
edebiyat: sahasindaki goriis ve orneklerini vermemiz de miimkiin degil-
dir.

Bu arada, bir konuyu kisaca dikkatlerinize sunmay1 faydali buluyo-
ruz. “Halk edebiyatr nedir ve igine neleri alir?” Yakin zamana kadar
“halk edebiyatr” kavraminin igine pek ¢ok konu sikigtinlmaktaydi. Biz,
birka¢ yildan beri makale, teblig ve derslerimizle bu sahanin simirlarini
veniden tesbit etmeye calismaktayiz.

Diin, “tekke siiri” “halk edebiyati”nin icinde ele alinirdi; “dsik ede-
biyat:r” da ayni sekilde diisliniiliirdii. Yani, masal ile Yanus Emre’yi, nin-
ni ile Karacaoglan ayni dersin konusu olarak dusliniirdik. Bugiin ise
bunlarin her biri ayr1 bir bilimin adidir. Anonim olan, yani kimin tara-
findan ortaya konuldugu unutulan mahsuller, “halk edebiyati’n1 veya
“anonim edebiyati” meydana getirmektedir. Saz sairlerimizin eserleri
“dsik edebiyati’nin, tekkelerde yetigen sairlerimizin eserleri ise “tekke
edebiyatr’nin konusu olarak ele alinmaktadir. Mahlas misralar1 kaybo-
lan siirleri “anonim” olarak kabul etmemiz ise miimktn degildir.

(*) Bu teblig, 2 -4 Aralk 1988 tarihleri arasinda Ankara'da toplanan, Oliimii-
niin 100. Yili Miinasebetiyle Namik Kemal Sempozyumu'nda sunulmustur.
(%) 8. U. Egitim Fakiiltesi Dekani.
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O halde, Namik Kemal'de halk edebiyat: izlerini ararken sinirli sa-
yida problemi de ele alacafimiz tabiidir (1).

A. FIKRA

Giinliik hayatimizda sadece bir eglenme, bir hosca vakit gegirme va-
sitas1 olarak gorilen fikralarin asil fonksiyonlari, séylenilmek istenilen
bir fikri kuvvetlendirmek, konuyu agikca ortaya koymaktir. Namik Ke-
mal’de fikralarin bu yonde degerlendirildigini gormekteyiz.

1. O, daha ¢ok Nasreddin Hoca fikralarindan yola ¢ikmuistir; hatta,
glinlimiizde, “Egedin séziine inanmiyorsun da...” ifadesiyle bilinen fikraya
birden fazla miracaat edildigi goriilmektedir.

a. Said Pasa'ya yazdigi mektubunda, memurlardan Mehmed Efen-
di hakkindaki rivayete inanmak istemedigini ifade etmekte ve soyle de-
vam etmektedir :

“Eger neticesi, ifdde-i dcizdnemi te'yid yerine i2’df etmeyecek olsa,
Hoca Nasreddin’in ‘Benim séziime inanmayip da, egedin séziine inanmak
ldytk madar?’ hikdyesine miiracaat edebilirdim?” (2).

Kemal daha sonra, “Ciinkil” diyerek bu miiracaatin sebebini agikla-
maktadir.

Burada niikte climlesi yer alan fikranin bilinmesi gerekir, aksi tak-
dirde Kemal'in yapacagi aciklama anlasilmayacaktir. Fikraya goére, ken-
di esefi oldugu halde daima Hoca'nin egegiyle degirmene giden komsu-
sunu Hoca, esegin evde olmadigimi (veya degirmene gétiiriildiiglinii) soy-
leyerek savmak ister; ancak bu sirada ahirda bulunan esek anirmaya bag-
layinca komsu hiraz da o6fke ile Hoca'ya egegin icerde oldugunu sdyler.
Bunun tizerine Hoca'miz, kendine has tavri ile, mentfaatgl komsusuna su
inli cevabini veriverir :

“Ak sakalimle bana inanmiyorsun da bir esede mi inaniyorsun?”

Hoca’nin esegini vermek istememesi bir varyantta daha degisik bir
sebebe baglanmaktadir. Esegin Hoca'ya anlattifina gore, komsusu hem

en agir yiikleri tagitmakta, hem de biraz agirdan alinca sahibine (yani
Hoca'ya) kiifretmekte imis (3).

(1) Saim Sakaoglu, “Halk Edebiyat1 Kavram Uzerine”, II. Uluslararast Tiirk
Halk Edebiyatr Semineri Bildirileri /7 -9 Mayis 1985 Eskigehir. Eskisehir
1987, 287 -289; “Universitelerimizde Halk Edebiyati Ogretimi I, Folklor
ve Etnodrafya Arastirmalar: 1985, Istanbul 1985, 311 - 327.

(2) Fevziye Abdullah Tansel (Haz.), Namik Kemal'in Hususi Mektuplart III.
Ankara 1973, 102. (Mektup, Ekim 1881'de Midilli'den yazilmstir.)

(3) Saim Sakaoglu, “Bir Nasreddin Hoca Fikrasi”, Yagmur, (3), Haziran 1977,
35 - 38.
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Burada, Hoca'min yalan séylemesi s6z konusu degildir. Kendi esegi
varken komsusunun esegini kullanan, hatta esekle beraber sahibine kiif-
reden bir menfaatperesti cezalandirmak fikri islenmigtir. Kanaatimizce
Kemal de benzer bir durum igin niikteyi mektubuna almistir.

b. Kemal, ayni fikraya iki yil sonraki bagka bir mektubunda yine
temas edecektir; ancak bu seferki kullanisi biraz farklidir. Damadi Mene-
menli Rifat Bey'e yazilan ve iki kisa paragraftan ibaret olan mektubun,
Hoca ile ilgili ilk béliimiinii aynen aliyoruz :

“Mektubunu da aldim; nar i¢in telgrafin da geldi. Abdullah Bey'e de,
Tahir'e de, Ubeydullah’'a da belki surasimi ihtdr etmek ldzim gelir ki,
esek, vapur didiigiinden hizli bagirsa, Nasreddin Hoca Kemal'den yavas
soylese, yine Nasreddin Hoca’ya inanmali, esede inanmamali. Bir kazd
zuhtir eder, Nasreddin Hoca'nin sézii dogru cikar.” (4).

2. Kime yazildig1 bilinmeyen bir mektubu, Tansele gore bir agk
mektubudur. Son satirlar1 konumuzla ilgili olan mektubun ilgili bolimi
asagidaki gibidir :

“... Mahabbetimin mdhiyetini anlayamiyormussun; ciinkii Nasreddin
Hoca, veya Karagoz aldkalarindan degildir. Am anlamaga benim génliim
kadar sdf bir goniil ister.” (5).

Kemal, burada, Hoca fikralari ile Karagéz muhaverelerinin kolay
anlagilir olmasina temas etmis olabilir. Buna gore, kendi muhabbetinin
oyle kolay kolay anlasilabilecek bir sey olmadigini sdylemekte, belki de
muhatabint kiigiimsemektedir. Bu diisiinceyi, Nasreddin Hoca fikralar
ile Karagéz muhaverelerinin basit seyler oldugu seklinde de yorumlaya-
biliriz.

3. Gilniimiizde de sik sik anlatilan bir “sarhos kus” fikrasi vardir.
Kemal'de bu fikray1 aynen gérebilmekteyiz. Abdiilhak Hamid'e yazilan
bir mektubunda konuya aciklik getirmek icin yer wverilen bu fikra.
“acem vezni” ile siir sdylemekle ilgilidir. Fikra metar §0yledis .

“Bilmem, bildigin hikdyelerden midir? Papazin biri kiliseye girmis
de, mukaddes ddetleri ekmekli saraby ictikten sonra haga cikms bir kusa
tesddiif etmis; kusu tutmus; ‘Miisliiman kusu isen nicin sarap icersin; hi-
ristiyan kusu isen nicin haca ¢ikarsin!’ itibdriyle heldk etmis.” (6).

Namik Kemal, bu fikradan hareketle vezin meselesine temas edecek-

(4) Tansel 1973, 343 - 344. (31 Ekim 1883'te Midilli'"den yazilmistir.)

8> age. 427, (Mektnn tarihoicdir, Midilli’den vazilmistir.)

(6) Fevziye Abdullah Tansel (Haz.), Namik Kemal'in Husasi Mekiuplar: II.
Ankara 1969, 454. (Mektup, 5 Temmuz 1879'da Midilli'den yazilmistir.)
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tir. Ona gore, bazi gairlerimizin tuttugu yol yanhstir. O sGyle demekte-
dir:

“Biz de o kabilden olarak ‘Acem veznine tdbi iseniz nigin zihdfl siir
soyliiyorsunuz! Tiirkge siir soyleyecekseniz, nigin efd'il tefail’e itibar
ediyorsunuz’ kiwyast mukassemenin mukrdz-1 kdtvwl-cevabina ugramak
muhdtarasinda kalmayalim.” (7).

Gériilecegi lizere Kemal, haga gikan sarhog kus ile zihafh siir soyle-
yen sairler arasinda bir bag kurmaktadir.

B. HIKAYE

Burada s6z konusu edilen hikdye, “Emrah ile Selvihan” veya “Ke-
rem ile Ash” gibi tiirkiilii hikayeler degildir. Islamiyetle hig bir ilgisi ol-
amdig1 halde Islami bir hava verilen ve “isrdiliydt” adi altinda toplanan
hikayeler vardir. Ornegimiz bununla ilgilidir.

Kemal, Istanbul’dan uzakta olan bir dostuna, bu giizel sehri anlatir-
ken Ramazan ayinin idrak edilisini de uzun uzun tasvir etmistir. Bu ara-
da camiler, oralarda okunan Kur’an-1 Kerim'ler anlatilirken vaizlere de
temas edilerek soyle denilmektedir :

“  Gelelim vdiz efendilerin hdline: Vdkva bunlamn iginde tabyin-i
ahkdm-r din eder bazi ulemd-i kirdm vardwr; fakat ekserisi Geyik Hikdye-
si ile imrdr-1 vakt eder. Bu zamdn-1 ma'rifette bir takvm israiliyydta ku-
lak ma verilir!” (8).

“Geyik Hikdyesi” nedir? Geyiklerle ilgili pek ¢ok hikaye anlatilir;
ancak, Mevlid-i Nebevi’lerin sonuna eklenecek kadar tinli olan bir “Ge-
yik Hikdyesi” vardir ki pek ¢ok islam ilkesinde bilinir ve anlatilir. Hika-
ye kisaca goyledir :

Aveilarin takibinden kurtulamayacagini anlayan geyik, Hz. Muham-
med ile Kaislagir. Bu sirads aveilar da yanlarina gelmistir. Geyik, Pey-
gamberimizden, yavrulari oldugu igin avlanmamasini istemekte, ondan
sefaat dilemektedir. Hz. Muhammed, bu geyigin avlanmamasini, kendisi
icin bagislanmasini aveilardan rica eder ve geyik yavrularina kavusur.

Iste Kemal, bu tiir hikayelerin anlatilmasina karsi ¢ikmakta, vaizle-
rin din hiikiimlerini 68reten konusmalar yapmasini istemektedir.

(7}  ay,
(8) Fevziye Abdullah Tansel (Haz.), Namik Kemal'in Husisi Mektuplar:. An-
kara 1967, 73. (Mektup, Ocak 1867'de Istanbul'da yazilmigtir.)
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C. HALK HIKAYELERI

Kemal'in yetigme ¢aglarinda, dini kitaplarin yaninda halk tipi kitap-
larin da okundugu anlagilmaktadir. O, bu tip kitaplar: belki hem oku-
mus, hem de anlaticilarindan dinlemistir. Bu tiir hikdyelere yapilan tel-
mihler, onun bu konudaki ilgisinin derecesini gostermektedir.

1. Asik Kerem Hikdyesi veya Kerem ile Ash

Menemenli Rifat Bey'e yazdifi bir mektubunda Kemal, Midilli Bi-
dayet Mahkemesi Savel Yardimciligina tayin edilen Minak Efendi'nin,
biraz egri gibi goriinen dislerini, ayrica giizel konugmasina da engel olu-
yor diye gektirmesini anlatirken Kerem’i hatirlamadan edememistir. An-
cak mektuptaki, “... Hani o miibarek dislerini séktiirmemisti yd” ifade-
sindeki fiil, her halde yanliglikla bu sekilde verilmis olmalidir; o fiilin
“cektirmisti” seklinde yer almas1 gerekmektedir.

Hikayedeki dis cektirme motifini, tamaminin icinde soyle verebiliriz:

Kerem, bir kesigin kiz1 olan Asli'ya asik olur. Ailesi, evvela kizlarimni
verecek gibi goriiniirse de gizlice kagarak izlerini kaybettirirler. Uzun
bir takip sonucu onlarin yerini ogrenen Kerem, Asl'ya yakin olabilmek
icin soyle bir yol bulur: Kesgisin karis dis cekmektedir. Kerem de dis gek-
tireceginden bahisle Ash’min evine gider. Boylece, o, biitiin dislerini cek-
tirip sevdigini gorme firsatini elde eder. Ciinkii, Asli annesine yardim et-
mekte, hastalar onun dizine yatirilarak digleri cekilmektedir.

Kemal'in hikdyemize temas etmesi ise asagidaki gibidir :

“Yahi, ben oldukga roman yazarim ammd, durup dururken, roman
yazilabilecegine inanamayacagim. Mutlakd Son Pigmanlik, Cezmi, hattd
Monte - Cristo ayn-i vdki'dir diyecegim; ciinkii Asik Kerem'in burada
ayni zuhir etti. Hani o miibarek dislerini soktiirmemisti yd... Bizim mid-
de’i-i Umami Mina Efendi cdriyemiz de, yirmi alty digini soktiiriiyor.
Simdiye kadar yirmi kadarin cektirdi; hattd sekiz ddnesini hi¢ fdsila ver-
meksizin bir giinde aldirmig. Kerem bicdresi bdri dsik imis; bu teresin ne
kendinde ask var, ne diginde agri... Yalniz, digleri biraz one dogru imis
de agzimi ¢irkin gosteriyormug. Hem de bir dereceye kadar fesdhat-i i'cdz-
pervdnelerine mdni oluyormus... Buna ne buyurursunuz?” (9).

Goriildiigii lizere Kemal, glinlik olaylara edebiyattan bulabildigi
benzer olaylar vasitasiyla telmihler yapmaktadir.

2. Asik Garib Hikdyesi veya Agik Garib ile Sahsenem

Kemal, Garib hikayesine gesitli vesilelerle temas etmistir. Bunlar hi-

(9) Tansel 1973, 382. (Mektup, 2 Subat 1884'te Midilli'de yazilmistir.)
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kayedeki siirlere oldugu gibi, hikaye kitabinin okunmasina, Garib’in sa-
irligine kadar varan degisik goriiglerdir. Bir boliimii hikayeyi, bir bolii-
mi saz siirini ilgilendiren bu konularin hepsinin bir arada verilmesini
faydali buluyoruz. Kemal’in Asik Garib’e ve hikyesine yaptigr bu atifla-
r1 36yle gosterebiliriz:

a) Kemal, Menemenli Rifat Bey'e gonderdigi bir mektubunda, Asik
Garib’in sairligi ile kendi sairligini karsilastirir. Sairimiz hiiviyetini giz-
leyerek “Hitdm-1 Acemi” adiyla siirler yazmakta ve bunlar: Istanbul'da-
ki yayin organlarma géndermektedir. Bu siirlerden biri ile ilgili olarak
yer alan bir tenkide cevap olmak iizere Rifat Bey’e yazdiklar: arasinda
Agik Garib ile kendisini mukayese eder gibidir. Séyle demektedir :

“Hitdm-1 Acemi’yi herkes tamimazmig. Ben tanmiyorum yd, neme ld-
2im? Varsinlar, arasinlar, dursunlar. Kéftehor biraz daha himmet etse
hemen hemen Asik Garib'e yaklasacak.” (10).

Kemal'in kendisine yoneltilen bu tenkitler karsisindaki bu tavri bir
savunma mudir, Asik Garib’in sairlifine yoneltilmis bir hakaret midir,
takdirlerinize birakiyorum.

b) Kemalin yaz1 ve okuma ile ilgili goriiglerini dile getirdigi bir
mektubunda, askerlere Ggretilecek yaz1l ve onlarin daha sonra kéylerinde
okuyabilecekleri matbuaya dair hakh tenkitlerini bulabilmekteyiz. Bu-
rada bizi ilgilendiren husus, Asik Garib Hikayesi'nin koylerde bilindigi
ve bu hikdyeyi basili olan kopyelerinden imam efendilerin de koyliilere
okudugu hususlaridir. Kemal §0yle demektedir :

“... Hi¢ birimizin, yazr okurken kelimelerin harflerine dikkat ettigi-
miz yoktur. Harfi eksik, veyd yanhs yazilmig kelimeyi de, hi¢ sehvini
gormeksizin dogruca okuyoruz. Bu iilfet-i nazar, senelerce kitap okumak
ile hdsil olur. Hi¢ gazetesi, kitaby, falami olmayan bir yazwyr, tutahim ki
alay mekteplerinde ta’mim etmisiz. Cikacak neferler, kéyiine gittiginin
birinci ay, égrendikleri yazu unutacaklarindan ve unutmayp da sitd-
yisinde bulunsalar bile, kendileri yazdiklary seyleri bile, iilfet-i nazarn
fikddn cihetiyle tabi’; heceleyerek okuyacaklarindan ve halbuki imam
efendi Asik Garib hikdyesini selmehii’s-seldm kird’ate muktedir oldugun-
dan, yazimin suhiletini kimseye anlatmayacaklarindan kat'an stiphe
olunmasin.” (11).

¢) Kemal, Asik Garib ile arasinda benzerlikler bulmakta pek ma-
hirdir. O, galiba, bu hikayeyi ve siirlerini pek iyi bilmektedir. Yeni bir

(10) a.g.e., 383 ve 458. (Mektup, 9 Subat 1884’te Midilli'den yazilmastir.)
(11) Tansel 1969, 192. (Mektup, 3 Agustos 1878'de Midilli'den yazlmistir.)
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ig icin Istanbul’daki isinden istifa etmek isteyen damadi Menemenli Rifat
Bey'e, istifa etmemesini soylerken, durmadan dolagsan Asik Garib’i hatir-
lamaktadir. Kemal séyle demektedir :

“... Bagimiza yine istifa ¢ikti. Asik Garib'in,

Goniil gider tunden tune
Mecnunlasir giinden giine

sarkist gibi, kagidimin bir fikrasinda, istifayr, Reis'in sakalina dayamak
da’iyyesinde bulunursun, bir taraftan o da olmayacak dersin...” (12).

C. MASAL

Namik Kemal'in masallarla ilgili goriis ve metin yayimlari, O'nu bu
acidan daha etrafli bir sekilde incelememize vesile olacaktir. Biz de, bu
yil Istanbul’da toplanan, VI. Milletler Aras1 Tiirkoloji Kongresi'ne (19-25
Eyliil 1988) sundugumuz, “Namik Kemal, Bahdr-w Ddnis ve Tirk Masal-
larn Uzerine” baghkli tebligimizde konuyu etrafli bir gekilde ele almig
bulunuyoruz. Onun ig¢in, burada tekrara diislilmemesi amaciyla konuya
kisaca dokunmak istiyoruz (13).

Kemal’in, Hindli Seyh Inayetullah’tan bir masal terciime etmeye
baglamas: ve bunun kiiciik bir bolumiinii Bahdr-1 Ddnig adiyla yayimla-
masi (14), O’nun, Celadl Mukaddimesi’nde masallar i¢in kullandig:1 tahkir
edici ifadelerle catigmaktadir (15). Halbuki, ayni yillarda yurdumuza
gelen Macar miistesriki Ignas Kunog'un Anadolu’da derledigi masallari
iki cilt halinde hemen yayimlamasi, bu iglerin hi¢ de Kemal'in dedigi gibi,
“... kocakarr masali nevinden” geyler olmadigimin giizel bir isaretidir. Bu
masallarin, yiizyihn sonuna kadar Almanca, Macarca ve Ingilizceye ter-
ciime edilmesi, Avrupa'daki cesitli dergilerde masal metinlerimizin ya-
yimlanmas: da isin diger bir cephesidir.

Kanaatimizce Kemal, o yillarin hakim olan gorisiinii paylagmis, ma-
sallarin bir deger ifade etmedifini ortaya koymaya caligmistir. Recaiza-
de Mahmtd Ekrem’in de ayni goriisie oldugunu yeri gelmisken hatirlat-
mak isteriz (16).

(12) Tansel 1973, 351 - 352. (Mektup, 18 Kasim 1883'te Midilli'den yazilmistir.)

(13) Bu tebligimiz basim icin beklerken Istanbul tebligimiz basilmistir. Bkz.
Selcuk Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2, 1989, 1 -12.

(14) Namuik Kemal, Bahdr-1 Danis. 1873.

(15) Namik Kemal, Mukaddime-i Celdl. Istanbul 1305, 17 - 18,

(16) ignas Kunos, Tirk Halk Edebiyat:. Istanbul 1925, 100 - 105 ve Istanbul
1978, 87 - 94. (Sonuncusu, Prof. Dr. Tuncer Giilensoy tarafindan baskiya
hazirlanmistir.)
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D. BILMECE

Kemal’'deki bilmece kavram ile ilgili teshitlerimizi degisik acilardan
ele alabiliriz.

a) Kemal'in gocuklugunda bilmecelere merakli oldugunu gosteren,
hatta halli zor olan bilmeceleri cevaplandirdigini dile getiren belgeleri-
miz vardir. Oglu Ali Ekrem’in anlatt1f1 su olay bunun agik bir drnegidir:

“Sofya’da iken Namik Kemal saz sairleriyle gériistii. Onu bir giin
kahvelerine gotiirdiller. Kahvenin duvarina, o zamana kadar kimsenin
halledemedigi su muamma yazilmast: :

Hikmetullah sehrinin bir tanesi
Oglunun karninda yatar dnnesi

Geng Kemal, bunu okur okumaz “ipek bécegi” deyiverdi. Kahvedeki
sairler, kendilerinin bir tirli bulamadiklarr bu muemmayi, béyle bir
okuyusta hallediveren ¢ocugun, zekasina hayran oldular. “Bilmeceyi bi-
liyor muydunuz?” sualine, “Hayir” cevabini alinca, yiiziinden asalet akan
Kemal'e derhal inandilar ve kendisini reisleri ildn ettiler.” (17).

Burada, O'nun gocukluk devresinde, kim bilir ka¢ bilmeceyi 6grendi-
ginin izlerini bulabilmekteyiz. Bunca “muamma”y1 cozen Aasiklarin ce-
vaplandiramadigi bir soruyu, daha ilk goriigiinde halledivermesi, O'nun
cocukluk devresinde iyi bir bilmese meraklis1 oldugunu gostermektedir.

b) Kizi Feride Hanim’a yazdigi bir mektubunda, bir bilmeceden yo-
la ¢ikarak s6yle demektedir :

“... Sizin Camlica azimeti de pek a’lddir. ‘Iki ylirtimez mahlik, karn
karmiz, burnu burnuz inad etti, yerde yiiriimez’ bilmecesi gibi, sedyeleri-
ne biner, tims tipis Camlica’ya kadar gidersiniz.” (18).

Kemal'in mektubunda bilmecenin cevabi yoktur. Bunun hangi bilme-
ce' olabilecegini aragtirdik ve sdyle bir sonuca ulastik: Anadolu'da ve
Kerkiik’te benzer sekillerde sdylenen bir bilmecemizin su varyantlar:
Kemal'deki bilmecemize yaklasmaktadir :

Kar: karimaz
Burnu ¢iiriimez (Boyu cliriimez)
Kar: and igip
Yayan yiiriimez (Yola yiiriimez)

(17) Fevziye Abdullah Tansel, “Namik Kemal'in Ahliki HusGsiyetlerine Dair
Notlar”, Ulki, 16 (94), Birincikanin 1940, 299 - 300 (298 - 308).
(18) Tansel 1969, 409. (Mektup, 12 Nisan 1884'te Midilli'den yazilmistir.)
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Kerkiik’teki bu soyleyis ile Besni ve Kayseri'de tesbit edilen su soy-
leyis, bilmecemizin cevabi olacak kadar ona yakindir:

Alm alinaz

Burnu burnaz
Yemin i¢mez
Yayan yiiriimez (19)

Bu bilmecenin cevabi, “1bnik”, “giigiim” seklinde verilmektedir.
ok ok

Kemal’in halk edebiyati mahsulleriyle ilgisi oldukga fazladir; ancak
bu ilgi bazan sevimsiz bir mukayese igin ortaya konuldugu gibi, bazan
da kirier ifadeler tagiyan bir havaya da biirtiniivermektedir. Kemal'in kiil-
tiiriine sahip olmasina ragmen bu konuya sevgi ile yaklasmamasi O'nun
diger bir yoniinii meydana getirmektedir. Giiniimiizde de pek ¢ok aydinin
halk edebiyati meselesine ayni gozle bakmasi, ayni agidan yaklagmasi
bizleri tizmektedir. Onlar, bu liziicii yaklagimlarini sanki Tanzimat devri
yazar ve sairlerinden tevaris etmisg gibidirler. Temennimiz, bu aydinla-
rimizin, bu edebiyatimiza, hi¢ olmazsa bir Batih kadar ilgi gdstermeleri-
dir.

(19) ilhan Basgdz - Andreas Tietze. Bilmece: A Corpus of Turkish Riddles. ABD,
1973, 304. (tip nu. 267.22).
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