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OZET

Bu ¢alismada, siirleri ile 6nce birtakim yerel ve ulusal dergilerde gériinen, ardindan yayimladigy iki siir kitabs ile bu tiirdeki
iddiasint devam ettiren Ali Ekecik’in Gdgiyor Kalbin adli ikinci siir kitabindan alinmis 6rnekler tizerinden siirsel s6ylemine dair bir
s6ylem analizi denemesi yapilmaktadir. Calismada 6nce dilin sosyal baglami cercevesinde séylem ve séylem analizi yontemi
aciklanmaya calistimakta; ardindan tarihsel ve sosyolojik baglantilari ile onun siiri betimlenmektedir. Takiben, 6rnekler 1s1¢inda,
onun siirinin séylemsel yapisinin toplumsal ve diisiinsel art alanla iligkisi ele alinmaktadir. Nihayet Ekecik’in siirinin hem tasavvufla
hem de zamaninin sosyo-politik iklimi ile zengin baglantilara sahip oldugu sonucuna varilmaktadir.
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ABSTRACT

This paper tries to examine the mystic discourse of Ali Ekecik’s poetry in his book of Gagiyor Kalbim. Ali Ekecik has first
appeared with his poems both on local and national reviews. This book of him were thriving enough to prove his ambitions and
achievements in his field as successful. Firstly in this work, the relationship between the society and the linguistics will be
addressed. Afterwards, Ali Ekecik’s poetry will be linked with historical and sociological norms. The world view of a certain class
of people will be analysed with the help of the linguistic approach. It’s believed that the structure and power relations of a society
is shaped in line with the discourse of that society. When Ekecik’s poetry is examined, it will be concluded that; both the mystic
discourse and the discoursive climate in his poems have something to do with; (1) the the structure of the society when the poetry
is written, (2) fictional background and (3) the power relations of a society at that time.

In this paper, the findings are derived from a poetry book of Ali Ekecik. The displacements used by the poet as opposed to
the standard codes of the language, the metaphors used in order to point out the objects and the actions, slogans, the jargon,
poetic images, irony, emotional approaches like sentimentalism, the cultural and folkloric relationship between the reader and the
poet are the notions that are examined from a discourse analitic perspective.

Ali Ekecik was born in 1959 in Aksaray. He studied in Aksaray till he was fifth grade. From grade 6 to 11, he continued his
studies in Mersin. He completed his higher education degree in 1983 in Izmir. He got his doctor of medicine degree in 1993 in
Sivas. He lives and still works as an internist in Kayseri at the moment. He was a high-school student when he was first
introduced with poetry. Firstly he appeared with his poetry in the magazines of Tkindi Yazularsy, Dergab, Yedi Tklim, Kayitlar, Nar and
Cerag. His books of Filiz Siiren Habiler (1996) and Gagiiyor Kalbin (1999) came after his published articles in the magazines.

Language itself is primarily a word. The birth of a language comes through the invention of writing and the prestigious variant
of cultural and political aspects of that specific region that the language originates. That’s how the rules and the standards of a
language is formed. Hence, linguistics always focus on the standards within languages. However, due to the influence of cognitive
psychology and anthropology, linguistic messages can’t be just based on the standards of that language. In this sense, starting
from 1970s, the analysis of linguistics gained a new perspective not only from structural point of view but also from social figures
that the language exists in. The researches that focus on the standards and codes of a language omit the fact how language among
certain group of people and certain professions is used. That’s why, unlike the missing elements in a standards-focused analysis of
a language, discourse analysis examines the influences of variables like education, geography, income levels, ethnicities, cultures,
castes and religion on a language.

On the other hand, discourse analysis has different approaches and classification methods to apply. To Hudson; the varieties
of a language on individual, national and local levels are classified as dialects, sociolects and idiolects whereas Chomsky divides the
language into two as internal language and external language. The internal language is referred to address the order of words and the
meaning of words on an abstract level. The external langunage is used to share the behavioural commonalities in the relations of a
society on a social level. Siier Eker (2007: 2) defines the “wodes of a language” with enlarging circles. Eker outlines the very first,
natrow circle as the basic langnage to point out the daily informal language used within friend groups and families. The second
middle circle is named as wid langnage to address the formal language used by educated people. The last and the largest circle is
determined as the elize langnage to name the ceremonial language used by senior people.

To mysticism, putting “yourself” forward is perceived as an act of immaturity. An individual expresses himself within the
boundaries of systematic structure that he exists. The identity of a group dominates the meaning of all individualistic notions
within that community. The word I” began to sound like something negative. However, at the end of 19th Century, the rise of
individualism on all art forms, social and cultural norms influenced the people who were into mystics. There arised the social
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identity conflict due to the struggle between one’s consciousness and his efforts to be able to exist in the group. On one side lies
the dilemma of expressing “yourself” with modern art forms whereas on the other hand, the wish to become one with the divine
and greater soul and freeing yourself from your ego leads a clash of identities within yourself.

Not only Ekecik has this type of dominant contrast but also all the other writers of his era have the same problem. The
contrast stems from the tools of self-focussed modern arts and the expressions of mystic acumen. The artist first needs to give up
the notion of “self” if he wants to evaluate mystic discourse which originates from Islam. Ekecik’s poems are good examples to
track this process of getting rid of yourself in the arts.

The act of language in a mystic discourse, which can be seen as the collection of unique expessions of a social group, is used
to define the notions and specific conditions in life. In line with the affects of cultural and folkloric norms on the language, the art
of communication proves that the members who uses those expressions, are immediately recognised as part of that group. Ekecik
puts the emphasis on religious values in all his poems. In a way, that’s how Ekecik tries to benefit from the act of a language used
by people who are into mystic discourse. Ekecik can be perceived as an individualistic poet who feeds his works with Islamic
mysticism and harmonize them with the modern notions. Ekecik uses mysticism in his poems as a cultural figure. Since Ekecik
places the religion-Islam at the core of his life, his poems are highly influenced by mystic discourse, which has an old history just
like Islam and has its own way of expressing the world around itself. This mystic discourse gave depth to the poems of Ekecik.
With the words and meanings of the mystic discourse, Ekecik’s perception widens in accordance to the geographical and cultural
span of mysticism.

On the other hand, the language used by the people who are into mystic discourse are higly linked with their environment,
their rituals and ambitions. However, Ekecik’s poems lack this type of mysticism. With Ekecik’s own individualistic sensibility, he
prefers to communicate his intenseness as long as he feels attached to it. This can be interpreted as the one’s quest for looking for
his own roots and the one’s self expression through nation-wide accepted values and norms. Poets, as being the intellectuals of a
society, try to form a synthesis between the history and the culture of that society. By doing so, they are believed to accomplish
their primary mission of their being intellectuals as well as serving to their historical ties and beliefs as part of their responsibility
towards their society.
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GIRIS

Teorik temel: Sgylens; ideoloji, bilgi, diyalog, anlatim, beyan tarzi, miizakere, giic ve giiciin
mibadelesiyle eyleme dontsen dil pratiklerine iliskin bir stregtir. (S6zen, 1999: 8-10). Keza séziin
(utterance) anlamit konusucunun durumunu, dinleyicinin ufkunu (anlam ve degerler) ve dilin kendi icinde
tagidigt tarihsel malzemeyi kapsar. Dil, séylem icinde ifade edilir; sdylem, baglamda sekillenir, baglam ise
metin i¢inde olusur. Bir metin tiirii olarak edebi metinler de bu vasattan mustagni degildir.

Soylem analizi, son yirmi yildir edebi metinlerin diline ve Uslubuna yonelik incelemelerde siklikla
kullanilan bir yaklagimdir. Nitel bir arastirma yontemi olan séylem analizi, odagint anlamin degiskenligine
cevirirken, metinlerin anlambilgisel ve sézdizimsel yapisint incelemekle kalmaz sosyo-kiltiirel boyutlarin
da ele alir. Ote yandan séylem analizinde pek ¢ok farkli yontem vardir. Bunlardan biri olan stilistik
(bigembilimsel) séylem analizi; kelime bilgisi, metin dilbilim, metin bagdagsikligt ve metin sézdizimi
tizerinde odaklasir ve metinlerin karmasik degiskenlerini, sira dist dil kullanimlarint ve sapmalarini aragtirir.

Problemin tanimi ve sinirliliklari: Bu calismada Ali Ekecik’in! Gagiiyor Kalbim adlt siir kitabindaki
(1999) siirlerin sahip oldugu soylemin belirgin karakteristiklerini ortaya konulacaktir. Sairin nesneleri ve
eylemleri karsilarken kullandigt metaforik yapilar, slogan ve kalip sozler, siirsel imgeler, ironi ve
santimantalizm gibi duygusal tutumlar, okurla kurulan kiltiirel ve folklorik dokuyu yansitan iletisim
incelikleri gibi hususlar, séylem ¢6ztimlemesi acisindan incelenecektir.

Amaci ve Onemi: Calismada inang, tutum ve eylemleri belitleyen séylemlerin siirlerde nasil
metinsellestigini ortaya koymak ve metinsel iletiyle de yakindan iligkili olan séylemi tarihi ve sosyal bir
baglam icinde degerlendirmektir. Son yillarda Turkiye’de edebi metinlere odaklanan séylem ¢6ziimleme
calismalarinda siirlerin ¢ok az yer aldigi diistintildigiinde incelenen siir kitabindaki siitlerin dilsel yapisini da
belirleyen sosyal baglamin nasil séylem diizeyine ¢iktigini ortaya koymak énem kazanacaktir.

Yontemi: Bicembilimsel soylem analizinde 6rneklem buyikligii veya sayisindan ok secilen metin
parcasinin veya parcalarinin séylemsel 6zelliklerinin 6nemli oldugu bir nitel arastirma yontemidir. Bu

1 All Ekecik, 1959 yilinda Aksaray'da dogar; ilkogrenimini Aksaray'da, orta-0grenimi Mersin'de; yiksek 6grenimini ise 1983'te
Izmir’de tamamlar. Ardindan hekim olarak ihtisasini 1993'te Sivas’ta tamamlayan sair, halen ic hastaliklart uzmani olarak
Kayseri’de yasamaktadr. Siirle ilk kez lise yillarinda ugrasmaya baslayan Ekecik, ilk siitlerini [&indi Yagilar’'nda yayimlar. Ardindan
siitleri Dergdh, Yedi Iklim, Kayitlar, Nar ve Cerag gibi dergilerde goriintir. Sairin Filiz Siiren Iahiler (1996), Gagiiyor Kalbim (1999) adl
yaymlanmis iki de siir kitabt vardir (Istk, 2006: 1152-1153).
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amagcla metinlerin kendi icinde bir bitinligh ve tutarlligi olmalidir (Mil, 2007: 157-158). Coziimleme
okuma/siiflandirma, yorumlama ve yapilandirma agamalarini kapsar. Yorum yalnizca dilbirimlerinin
anlaminin ortaya konmasini degil, aynt zamanda onlarin toplumsal iliskiler, cinsiyet ve grup tyeligi gibi
diger islevlerini de kapsar.

Coztimlemede soylemin kaltirel Ozellikleri (sOylemin kiltirel aidiyeti, kullanildigi sosyal durum),
gramatik 6zellikleri (s6ylemin 6l¢tinlii dille veya diyalektle kurulusu, gramatik 6ncelemeler ve paralelizmler)
etkilesimsel 6zellikleri (kimin kime hitap ettifi, yazarin/konusurun niyet, ilgisi ve amacina ulagmak icin dili
nasil organize ettigi) gibi farklt boyutlart ve 6zellikleri g6z 6ntinde bulundurulur (Akt: Bas, Akturan, 2008,
34-35).

1. Siirlerindeki Séylemin Kiiltiirel Ozellikleri

Tasavvufi Temaslar: Tasavvufi s6ylemin, zlimresi tarafindan paylasilan bir dil ici bir diinya gbriisti
vardir. Ali Ekecik’in okutla iliskisini dizenlemek, kendi konumunu ve iletisini pekistirmek/desteklemek
icin tasavvufi sOylemin birtakim referanslarini kullandigi géritliir. Dis alemi tasavvufi bir yorumla gorirken;
kullandigy dil de ona &zgii kodlardan uzak degildir. Ayrica onun siirlerindeki baska hayatlar ve baska
olasiliklar arayan modern ve yabancilasmis birey ile tasavvufun yasadigi cagdan ve hayattan bagka bir caga
6zlem duyan insan-1 kamili 6rtistir. Parcast oldugu diinyanin sebep oldugu varoluscu “bunalt’”y1 sufi bir
yorumla ¢6zmeye ¢alisan Ekecik’in yasadigi caga yonelttigi elestiriler de bu vasatta anlamlidir:

“Bekleyen Gitti: ...ckin un ufak/ paramparca yiice gemi | bir g buyruklarm arasmda/ silaye arsyor zaman
kelebedi/ nice kent gectim nice olii | bir felkaeti nluyordn | erik agaclarindan ipler sarkzyordu” (Ekecik, 1999: 15).

“Gurbetin Yonttugu Yildiz: hep biiziindeyiz/ bir kirk tas/ gurbetin yontingu yildsiz dizeleri derken
yasanan ¢agl “gurbet” olarak niteler (16).

Onun siirini tasavvufa yaklastiran bir baska cephe ise, tasavvufi degetler diinyasindan kelimelerin
secilmesidir. Tasavvufun kelime kadrosunu kullanmak, ayni zamanda sair ile hedef/okur arasindaki iliski
icin bagvurulan duzenlemedir.

“Hicret: ...dislerdeki | kus seslerini yayar giine | giil derinligini kelebek diiglerini | bir yap: kurar topragin
uyusmaz yanindan | yesil cadlayandan...” (44).

Ancak sairi mutasavvif séylem alani i¢inde degerlendirmemek gerekir. Oyle ki tasavvufun girift ve soyut
vahdet-i viicut diisiincesini, somut bir takim kiiltiirel semboller ve analojiletle yalinlastirmaya ¢alismasinin
aksine; Ekecik, egitimli bir tst stnifin derinlikli cagrisimlarla ve alisiilmamis bagdastirmalarla 6rili dst dilini
tercih eder. Tasavvuf terminolojinden yapilan édinglemeler, bir séylemsel strateji olarak kendisini okuru
nezdinde bir konumlama cabasi olarak degerlendirilebilir ancak.

Ekecik’in dili, kentli kékenlere sahip stirrealist ve dilde avangart deneysellikler arayan I Yen: siirinin
dilsel tecriibelerine dayanir. Bu, boélgeler ve sosyal grup dillerinin tstiinde 6l¢tinli bir aydin dilidir. Boylesi
bir dil tercihi, saire hem daha genis bir okur, hem de tim alt dil alanlarinin veremedigi genis bir imaj ve
gostergeler diinyast icinde hareket etme imkani sunacaktir. Ote yandan bu genisleme ona rahat bir ifade
saglarken bir yandan da tasavvufi sGylemle mesafeyi agmasina sebep olur. Kendini kitleleri “irsad” gibi bir
gayede gormeyen sair, kendi “ben”inin topluma ve kendi kendine yabancilagsmushigini ve entelektiiel
kaygilarint siirinin merkezine tagir sadece:

“Seninle: bir kus bile degilim/ kaybettim barflerimi/ nynyorum/ giinesi denemeye giiciim yok/ yaklasiyor kan/ bir
diinyay: kokiinden sokiiyorlar...” (22).

Ayrica EkeciK’in siiri, ne folk edebiyatin ritminden, ne klasik edebiyatin ahenginden istifade eder.
Aksine onun siirine hakim olan 1940 sonrast Tirk siirinin ametrik ve atonal ahengidir.

“Utkw: ...gmdi/ atlardsr siiriikleyen/ tutusmus bir haritaye | yiizleri bir cicek gibi nzanirken | iteki zamana/
daglardan sila kokusu tasryan | tasarak kafeslerden duvarlardan | gelip yerlesiyor damarlarma” (24).

Diigiinsel Artalanla Ilgili Temaslar: Ali Ekecik’in siitleri, onun diinyaya ve hayata bakisinin dogal bir
sonucudur. Tslam’t bir hayat goriisii olarak benimsemis olan Ekecik, siitlerinde bu goriisiin, bu anlayisin
tezahurleri dile gelir. Kendi i¢cinde tutarlt ve biitinliikli bir evreni olan siiri; modern ¢agin karamsarliklari
ve yer yer nihilizme varan derin kasvetini umuda, 6zleme, sevince ve imana doniistirmek icin firsatlar arar.
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Daha ¢ok yasadigi cagt tenkit ederken ortaya c¢ikan bu imanin arkasinda 1960 sonrast Tiirk Islamcthginin
referanslart yatar (Bkz: Solak, 2012).

Ulvi, “mukaddes” bir ¢aga 6zlem, ge¢miste yasandigina inanidan “altin ¢aglar”a donts, doganin
masumiyetine duyulan sevgi, “ezeli” ve “ebedi” olana yonelis; siirlerinin bagat tematik alanlarint olusturur.
Sair yer yer siirlerinde okurunu Islami bir miicadeleye ve “dava’ya ¢agirirken; Islam medeniyetinin yeniden
ingast distincesinden ilham alir.

“Bit Umudum Var: “Bir seherle biyle [ gecen karanhklars unutup | biricik sarkmz [ ciftler icinde...” (35).

Cagri: gozlerin giines denizi | ks cigedi kokan iilkeni aydinlatzyor /| ellerin orman yangme | cihadinda i3giir | siirin
parst [/ yitik giinlerde sesin umunt barutu | icimizde pathyor |/ Simgsek adnz yazayor | gelincik ve bugdayla | yarinin
kitalarma (55).

Ote yandan onun siiri, aktif i¢ siyasal temaslardan uzaktir. Ancak sair, Islam cografyasinin meselelerine
de kapisint kapatmaz: Filistin, Cegenistan ve Bosna gibi Islam cografyasinin kanayan yaralari ile ilgili siirler
yazan gair, bu yoniiyle oldukeca etkilendigi anlasilan Sezai Karakog¢un izinden gider.

Sinifsal Temaslar: 1ngﬂiz sosyo-linguist Basil Bernstein, “sosyal kod sistemleri”’nin sosyal siniflar
arasindaki bazi konusma kaliplarini acikladigint belirtir. Sosyal simf ve meslek, en 6nemli dilsel
belirleyicilerdendir. Bir dili ana dil olarak konusanlarin dil standartlarina uyusuna bakarak soyagacinin hangi
sosyal sinifa dayandigini séylemek mimkin olacaktir. Orta sinifin konusma bigimleri ile ¢alisan sinifinki;
kirsal nufus ile de kentlilerin dilsel kodlart birbirinden farklidir. Sinif ici sinirlandirilmis dilsel kodlar
(restricted codes), konusurlarina giicli bir aidiyet hissi kazandirir.

Bernstein’e gore iist ve orta sinuflarda sosyal baglar iyi tanimlanmamus oldugu i¢in sosyal kimlikler, daha
cok sinifla degil; bireysel egilim ve mizaclarla iligkilidir. Sinifa, sosyal dayanismaya, cinsiyete ve yasa bagl
bir sosyal rol taksimati bulunmadigt icin insanlar rollerini alt ziimrelerdekinin aksine hazir bir kalip olarak
degil, bir takim etkilesimletle elde edetler. Dil kodlart da grup vurgusu tastyan “biz”’den ziyade “ben”in
etrafinda déner (Bernstein, 1971: 45-60).

Sosyo-klttrel olarak bir entelektiiel ve bir sair; sosyo-ekonomik statli olarak da bir doktor olan
Ekecik’in sinifsal konumu, dilsel tavrina da yansir. Onun bireydilsel 6zellikleri, sinifdilsel 6zelliklerinden
daha giiclii olan sGylemi, siirini grup vurgusundan uzaklastirir.?2 Alisilmamis bagdastirmalarla ve siirrealist
imgelerle derin c¢agrisimsal imkanlart yoklarken; dindar ama bireysel agmazlart ile fazlasiyla mesgul, kentli
bir séylem kurar. Din ve tasavvuf, yasadig1 cag1 fazlasiyla karanlik ve icinde yagadigt “kalabaliklar”s amagsiz
bulan bir seckinin karamsarliga dismemek icin sarildigi bir vasitadir sadece. Bu noktada sair, asirhik
tasavvufi mazmunlari, modern siirin imajlari ile ve yeniden yorumlar.

“Kartyor Beni: ... gatlanus dudaklarimla bekleyecedim | bir tiirkiiden obiiriine solarken giillerim | digiilmiis
onurum | tabtimda dilim | askimn ke bulutn gizle | biitiin isler ashna donecek | ben yurdumn bekleyeceging” (59).

Bu siirde tasavvufi “dénus” mazmunu etrafinda modern insanin meselelerine bakarken, mutasavvif
sOylemin -nesneleri ve kimi kavramlari karsilarken kullandigl- kendi dil-i¢i diinya goriisiinden hareket
etmez. Aksine onun donmus mazmunlarini siirrealist imgelerle degistirir:

“Goguyor Kalbim: gece dpmiiyor yiiziimii | giil koklamwyor | azalyorum dlerek | iniyorum ihanetten hiiziine/ o¢
cekirdekleri serperek | biiyiiyecedim karanliklar bekleyin | sevdigi giden bir asigim | annesini faybetmis bir cocuk |
stiziiliyor golerim | aynadan | olandan | varlgin renklerini giyinerek | iniyorum bir irmagim yoluna” (7).

Bu yonii ile onun siiri, alaturka bir ahenge sahip kentli dile de; kirsal kiiltiiriin deyimler ve atasozleri ile
orilmis folk diline de uzak seckinci bir cumhuriyet aydini dilidir.

“Son S6z: direnci buldum / yalmlardan iniyor gizlere | ve cevik asmalar iistiinde diisler | golgelerini diisiirdiiler
kirpiklere | lambam | parlads umnt koyaginda | bir kipiikliik zamanda” (24).

2. Ekecik’in Siirinin Retorigi ve Soylemsel Stratejileri

Yazili ve so6zli metinlerle kurulan iletisimlerde birey, kendi pozisyonun gereklerine uygun olarak
sOylemini ileriye dontik bir stratejik planlamaya tabi tutar. Bireyin konusmaya katilma(ma)si, sdzcelerin
sirast veya konu kaymalari gibi “sGylemsel strateji”’ler birtakim bireysel ve toplumsal beklentilere tabidir

2 Bu baglamda her ne kadar mutasavviflar, entelektiiel ve toplumsal sayginlik anlaminda bulunduklari muhitlerin st katmanlarina
ait olsalar da; séylemlerinde giiglii bir grup vurgusu hakimdir. Oyle ki tasavvufun biitiin kdinati kucaklayan doktrini, “ben”
vurgusunu ki¢timser.
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(Van Dijk ve Kihtsch: 1983: 60-61). Birey, incelik, alcakgonillillik veya sayginlik gibi stratejilerle sadece
s6zceleri degil; jestler, mimikler ve diger dil Otesi pratikleri de tretir.

Konugmanin etnografisi (konusma kullanim bilgisi) adint verdigi yaklasiminda Hymes, konusma kaliplarinin
kiiltiirel tiyesi olunan toplumla i¢ ice oldugunu varsayar. Digiin, téren, kavga gibi konusma durumlarinda
dil, bir eylem (edim) gerceklestirmek icin kullanilir.3 Bir konusma toplulugunun tyesi olmanin getirdigi
“Uletrsimsel becer?”’, bireye ne zaman, ne konusulacagini veya susulacagini, degisik konum ve rollerdeki
kisiletle nasil konusacagini, cesitli baglamlara uygun dusen dil-dist (davransg, jest/mimik) Ggeletin neler
oldugunu, konusma sirasinin neye gore diizenlendigini, herhangi bir bilginin kaynagini sormayi, ricayu,
emti... kisacast o konusma toplulugunun biutiin ritiellerini 6gretir (Hymes, 1989: 53; Koénig 1991: 61).
Oyle ki birey nezaket ve yumusatma (politeness and mitigating), Stekilestirme (otherisation), aidiyet duygusu
yaratma (seznse of belonging) ve ima (hind) gibi stratejileri uygun kod degistirimleri ile uygular (Eker, 2007: 129).

Ortiilii Grupsal Aidiyet Stratejileri: Ekecik’in siirinin en giiclii retorik 6zelligi, okurla kurdugu
duygusal paydaghktr. Sair gizil toplumsal anlamlar tastyan birtakim kod kelimeler tzerinden okurla ayni
disiinsel iklim iginde olmanin aligverisini yasar. Once bu kod kelimeler ve stratejiler araciligtyla, bir deger
ve inang algisinin biiyiik resmi gizilir. Sonra giderek daralan daireler ile Islam’t merkeze alan bir yasamin,
ardindan da tasavvufi duygu ve disiince ikliminin anlam alanlarini olusturur. S6zln sahibine bir aidiyet
duygusu saglayan bu ifadelerin derinindeki grup aidiyet ile hedef/okuru yakalar.Boylelikle ¢izilen resmi
tanidik ve kendine yakin bulan okur, séylemin iklimine girmeye baslayacaktir. Denilebilir ki sair, toplumsal
birikimin birer anahtar olarak kullandigt kod yapilar ile kendi okurunu kendisi belirler.

“...sultamun oglnynm ben/ doguyu gizeten/ bir yash giiliisiin aydinlgs kaldr/ alt iist olpus icimin koylerinde/ ak
ey varlik/ es ey vefamm yel?” (40).

Ekecik siirinin referanslart arasinda Kur’an ve Islam tarihi vardir. Kur'an’daki ve Islam tarihindeki
cgesitli kavramlara ve olaylara géndermeler yapilirken okurla din paydashigt ve dinsel alant 6nceleme
tizerinden bir 6rtiik aligverise girilir:

“Imandsr kegfeden tastaki sefkati | sevdalr bir pinar yapar alevierden” (16).

Burada kolektif hafizada bir anlam derinligi olan kelime, kavram ve olgulara yapilan telmihler, kolektif
kelimelerin sayginlik alani stratejisini giidder. Dinle ve gelenekle ilgili kelime kadrosu tizerinden okurla
bir képrist insa eder.*

“Erciyes: ...gicebe yiiregim harmanlar duynglar: | Tanri'nin dagda canlanan yiiceligini | daireler cizen bir gezginim
/ bagin tagtan taga vurarak akan | wrmak gibi dalgin bir yabaner... (31).

Sair, okurla actk bir iliski kurarken ona “sen” veya “siz” zamiri ile seslenir. Siitlerdeki “ben” ve “biz”ler
de cogu zaman grup adina konusan kolektif bir kimlige isaret eder:

“Gurbetin Yonttugu Yidiz: ...hep insandayiz | iteki yakadan gelecek | tanss diislerden ajacak safaga |
gollerim gozliiyor yagmurlarme | oviileni bekliyorum ufukta | doguya yonelen atlarm sarkis: | bir hamleden giderek
yalmzhia | dondiyor ay giilii | diisiiyorum bir daha yollara...” (18).

Ekecik’in siirinde belirlenen aidiyet stratejilerini su sekilde tablolastirmak mumkindur:

Tablo 1. Hedef/okur ile temas kurmak icin séylem semast

Tligki belirleyiciler Islev Ornek

Dini kelime kadrosu Din tizerinden aidiyet inga etme “kiin””(60), “nefis”, “arinmak’(38)

Kiiltiirel kelime kadr. Gelenek iizerinden aidiyet “sultan”, “vefa”, “dogn” (40)

Folklorik kelime kadr. Folk kiiltiir Gizerinden aidiyet “bibi” (11), “gurber” (16), “bakrag” (38)

Grup zamitleri Dogrudan gruba seslenme “ay dedildir bu sehre dogan | bizim kanmiz ey gece”(42),
“hep domiisteyiz’ (17)

Ote yandan Ekecik’in siirlerinde geleneksel tasavvufun soéze kuvvet ve tesir katmak icin siklikla
basvurdugu ayetlerden, hadislerden veya fakihlerin sézleri gibi kutsal metinlerden yararlanma stratejisi
gOrillmez. Zira onun siiri tasavvuf siirinin bicim ve tslubu ile arasini ¢ok agmig batilt bir siirdir.

3 Egitim diizeyinin ve yasin diigmesi, stratejik kod degistirmelerinin basarisini da diistirecektir.
4 Konuya yazili metinler acisindan deginen Roman Jakopson’a gére kaliplasmus belli edimséz degeri bulunan sézler her dilde
vardir. Toplumsal kiltiirel uzlasimla kabul edilen bu sézler, bir fonksiyonu yerine getirir (akt: Bradford, 1994: 18-20).
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Ali Ekecik'in Gdciiyor Kalbim Adli Kitabindaki Siirlere Yonelik Bir Sdylem Gdziimleme Denemesi

Bireysel Duyarhliklarin Kabulii Stratejileri: Aidiyetin sagladigr toplumsal kabulle sairin, artik
distinen bir birey, kendi i¢inde catigmalarint halletmeye calisan bir insan teki olarak hayata, dlinyaya, tarihe,
olaylara ve olgulara dair kendi yorumlarini sunmasinin zamant gelmistit. Bu onun okuru ile kurdugu
paydasliklarin Gzerine insa ettigi ikinci bir evredir. Ik evrenin tizerine yukseldigi i¢cin onun kabulii daha
kolaydir.> Sair kendi duyathliklarina gore olgulart O6ne cikaracak, ikinci plana itecek, duygulanacak,
duygulandiracak, kizacak, hafife alacak veya onemseyecek... Ozetle kendi algi evreninin dogrularina
stratejik kurgulara okuru da davet edecektir.

“Buyii: ...bir akea kavaktin | tubaf kiyliiler solgun ormanlarda bulunduklarme siyleyen | ama hichir yerde
gormedigim bisimlar | wyudum sirle kayida | yoksulluktan da derin batta daba deniz; | gocmen kuglarin arkasinda.. .
(62).

Soylem analizinde itibar (prestige) kavrami 6nemli bir yer tutar. Konusmada ve yazmada tagidiklar
distnilen olumlu veya olumsuz degerle bazi gramatik, kelimebilgisel (leksikolojik) veya sesbilgisel
(fonetik) seviyelerdeki tercihler, yazara/konusura bir prestij saglar. Standart dilden uzaklasma veya
yaklasma, kelime serveti, aksan, gramatik tercihler gibi 6geler daima bir statli degeri saglatlar.6

S6z konusu bireysel kabul saglayan itibar stratejilerinden biri de Uzerinde fikir birligi olan olgulara
yapilan géndermelerdir. Sair s6ziine bir tesir, iletisine bir kabul temin etmek icin bu degere ihtiyac duyat.

“Goguyor Kalbim: ...ey dfke ey kil sakurtisi | soyleyecegim bikmadan | Tiirk'in kederli tirkiisiini” (12).

“Sila Dolu Bir Riya: ...giney yeli | mercan trmakiar: getiriyor gizlerimize | kizi elma diye sakwyor kuglar |
sis ve altimdan sebirlerin seherlerinde” (13).

Ortiili itibar stratejilerinden biri de bireysel zaaflara veya toplumsal dejenerasyonlara yénelmis bir
tenkidin sagladigr katkidir. Yazarin dini 6zden, ge¢misin “altin ¢ag’larinin safligindan uzaklagmis topluma
ve kendi bireysel agmazlari ile fazlaca mesgul “ben”e yonelik tenkitleri, béylesi bir stratejik s6z tesiri saglar:

“Kopuk II: ...ahdi taze olan yagarken | vehimiere yasianyyor inkdtiar | gizyasmdan gikwyornz, reddedilmeze |
gaman anlatirken ciceklerin diliyle | denize varmak icin diiglerde | kardesim giiz; | altin siikiitunu ort istiimiize” (61).

Ekecik’in siirinde —Ar, Ir, DIr gibi genis zaman kipleri ile iletiye bir kesinlik ve kendinden eminlik
kazandirilmaya calisilir. Ancak bu tercih bile, esere tereddiitten uzak bir kesinlik ve kavgaci bir tutum
kazandirmaya yetmez.

“Hicret: ...dislerdeki | kugs seslerini yayar giine | giil derinligini kelebek diislerini | bir yap: kurar topragn
wyusmaz yanmndan | yesil ¢aglayandan...” (44).

Tablo 2. Kisiler arast {ist sdylem semast

Kiime Islev Ornek

Ben vurgusu “Ben”e ait duyarliliklara vurgu “bir akga kavaktn?”’ (62), Gagiiyor Kalbim (12)
Kesinlik belitleyiciler Tletinin gecerliligine vurgu “bir yap: kurar topragin nyusmaz yanindan” (44)
Ahlaki kelime kadrosu Ahlaki nasihat “altn siikitunn ort fistiimiize’ (61).

Miisterek olana vurgu Iletiye kuvvet katma “kizil elma diye sakzyor” (13)

Topluma y6nelik tenkit Tenkidin hakliligs stratejisi “vehimlere yaslanzyor inkdrlar” (61)

SONUC: Kolektivizmden Bireycilige ve “Biz” Caginin Sonu

Tirkiye’de 1980’lerden sonra yasana sosyo-politik degisiklikler, Islamiyetle kendi iginde ok farklt
sekillerde iliski kuran pek cok sosyal ve siyasal anlayls meydana getirmistir. 1980’lerden sonra yasanan
kirilma ile birlikte Islamcr sairler, eserlerinde tasavvufla temas kurarken; ondan dini bir pratik olmaktan
ziyade bir kiltirel renk olarak yaratlanirlar. Esetlerinde insani kadinatin 6z4 olarak gbren tasavvufla,
modern ¢agin “insan”1nt ve onun ¢eligkilerini birlestirerek zengin bir diistinsel ve séylemsel derinlik elde
edetler.

Ancak bu yeni imkan alant kendi icinde pek ¢ok tenakuzun da dogmasina sebep olacaktir. Tasavvuf,
insant ancak irtibatll oldugu ztumre icinde kiymetlendirir; grup kimligini her tirld bireyselligin tizerinde
anlamlandirirken “ben” zamirini adeta olumsuz bir anlamla kusatir, “ben”i 6ne ¢tkarmayt hamlik sayar. Ne
var ki 19. ylizyllin sonunda bireyi 6ne cikaran butiin sanatsal, sosyal ve kiiltiirel temayiil sanati da etkiler.

5 Ancak bu kolektif olandan bireysel olana giden bir seyir oldugu icin, biteysel algilarin ve duyarliliklarin sanatsal bir tst dil ile
ulagtirilmast, edebi metni alimlayanlarda bizzat yazar marifetiyle bir nicel daralmaya sebebiyet verecektir.

¢ Ornegin bu, Labov’un Kuzey-Dogu ABD’de yaptigi bir arastirmada sesli harf sonrast “r” telaffuzu hakkinda yaptig: kesif gibi
bireysel sesbirim tizerinde fark edilebilen bir seydir (Labov, 1972).
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Omer SOLAK

Tasavvufla temas etmis sairleri bireysel duyarliliklart ile grup icinde var olma cabalari arasinda bir sosyal
kimlik ¢atismasina gotlrlr. Bir tarafta kendi agmazlarini modern sanatin dili ile anlatma istegi; 6te yanda
biyiik ve agkin bir hakikatin icinde “ben”inden styrilip, o askin biitine dahil olmast beklentisi arasinda bir
kimlik catismast yasar.

Bu basat kontrast, sadece Ekecik’in degil, ¢cagin biitiin benzer endiseler tastyan kalemlerinde goriilebilir.
Birey odakli modern sanatin araclart ile tasavvufi kavrayislart ifade etmeye calismak s6z konusu kontrastin
bir baska yonidir. Sanatci bir benlik olarak var olma iddiasindan vazgecmeden kaynagini Islam dininden
alan tasavvuftan odunclemeler yapar. Ekecik’in siiri ise ulastlmaya calistlan bu sentezin degisik
duraklarindan biridir ancak.

Dini duyarliliklart sanatinin merkezine koymus bir sair olarak Ekecik, siirlerinde bu séylem alaninin dil
edimlerinden yararlanmaya calisir. O, kaynagint Islam tasavvufundan alan disiince ve duygulart modern
imajlarla ifade eden bireyci bir sairdir. Siirinde tasavvuf, ancak kiiltiirel bir renk olarak vardir. Zira tim
varlik alemini kendine 6zgl bir kavrayisla ele alist ile tasavvuf, dini yasaminin merkezine koymus saire
vazgecemeyecegi bir derinlik sunar. Kelime ve kavramlart ile onun 6ntinde genis bir cografya ve kiltirel
anlam alant acar.

Ote yandan Ekecik’in siiri tasavvuf siirinin tim derinliklerini tasimaz. Bireyci sanatsal duyarliliklart ile o,
sadece kendini ait hissettigi bir alanla iletisim kurmaya c¢alismaktadir. Bu ¢abanin ardinda modern bireyin
kendine bir k6ken arama, itibart yitksek bir toplumsal kabul tizerinden kendini ifade etme istegi aranabilir.
Ait oldugu toplumun bir entelektiieli olarak sair, tarihle ve kiltiirle bir sentez kurmaya calisir. Boylece de
st toplumsal kimliginden beklenen 6ncii faaliyeti gerceklestirmis, hem de tarihin ve inancinin kendine
yukledigini diistindiigi bir sorumlugu yerine getirmis olur.
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